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THE CONCEPT OF PATRIOTISM AND HISTORICAL
PERSONALITIES IN ROMANIAN CHRONOGRAPHY
FROM THE 16™ CENTURY - THE MIDDLE OF THE 18™ CENTURY

By describing the great personalities of Moldova from the Middle Age, Gri-
gore Ureche and Miron Costin have gained their place in the history as great
patriots. The paper presents and comments some fragments of their works
which best prove their patriotism over centuries.

Dezvoltarea societatii la etapa actuala pune in mod imperios problema
studierii profunde si multilaterale a gandirii filosofice a trecutului istoric
al neamului roménesc. In conditiile integririi si globalizirii, oamenii au
stringentd nevoie sa cunoasca in mod temeinic, obiectiv si multiaspectual
realizarile gindirii filosofice roménesti din trecutul istoric. Necesitatea stu-
dierii acestei probleme rezultd si din faptul ca trecutul istoric ne procurd
multe invataminte. De aceea pentru a infelege filosofia roméaneasca trebuie
sa-1 cunosti CV-ul, si chiar daca nu stii incotro se duce sa stii cel putin de
unde vine [1].

In acest context examindm operele lui Grigore Ureche si Miron Costin care
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au ramas pentru totdeauna in istoria neamului §i ca mari patrioti, o dovada
concludenta, in acest sens, fiind insasi letopisetul Tarii Moldovei.

In conceptia cronicarilor, personalititile istorice, manifestind un patri-
otism adevarat, indeplinesc un rol deosebit in dezvoltarea societdtii. Asa a
fost Stefan cel Mare, care, dupa aprecierea lui Grigore Ureche, pentru fap-
tele lui vitejesti si crestinesti, pentru victoriile glorioase a devenit ,,sfant”
incd in timpul vietii. Si, desi Miron Costin este rezervat in privinta aprecie-
rii domniei lui Mihai Viteazul, totusi el recunoaste meritele incontestabile
ale acestuia fata de neamul romanesc. Sunt elogiati si al{i domnitori patri-
oti care, in opinia cérturarilor, au contribuit la dainuirea in timp a Tarilor
Romane. Rolul personalitatilor de seama in istorie sporeste in cazul in care
ele poseda si manifesta adevarate aptitudini intelectuale si stari sufletesti,
calitati moral-crestine si patriotice.

Descriind puternica Romd antica, M.Costin afirma cd personalitatea
remarcabild a unui imparat sau rege determinad intru totul forta si existenta
ei in lume. Anarhia ,,macind” esenta si vitalitatea tdrii din interior. Si daca
la 0 anumitd etapa Roma incepuse sa decada, apoi, odata cu intronarea lui
Traian, ea atinge culmile maretiei militare. Sub imparatul Adrian, Roma a
decdzut pentru totdeauna, fiind impresurata de navalirile barbarilor. Deci,
istoria are un caracter obiectiv si inevitabil, este un proces istorico-natural,
aflandu-se in permanentd schimbare si dezvoltare si nici o figura istorica,
cat de proeminenta ar fl ea, nu e in stare sa stivileasca sau sa reorienteze
cardinal mersul logic si firesc al istoriei, sa intoarcd roata acesteia inapoi.
Remarcam cd aceste rationamente pot fi completate cu generalizdrile mare-
lui Hegel, care scria cd ,,tot ce e rationai e real, tot ce e real e raional’, — a
fost real Imperiul Roman, dar au fost rationale si hoardele barbare care au
inldturat forta romana.

De notat ca Miron Costin aduce un elogiu impdératului Traian, cuceri-
torul Daciei strabune. Roma l-a facut pe Traian nemuritor. Prin vesnica lui
Columnd a ardtat lumii ca gloria voastra este vesnica, monarhi slaviti! De
ce, oare, asemenea stapanitori nu trdiesc vesnic”? [2]. Dupa noi, acest elo-
giu are un sens dublu; in primul rand, vita nobila a romanilor ne onoreaza
si ne sporeste demnitatea nationald in lume, noi fiind urmasi ai poporu-
lui-rege. In randul al doilea, aspiratia cirturarului ca asemenea stipanitori
sa trdiasca vesnic, in mod inevitabil genereazd concluzia cd daca sunt sta-
panitori, trebuie sa fie si sclavi. $Si oare misiunea noastrd constd numai in a
proslavi supusenia si umilinta? Oare noi suntem sortiti a fi numai sclavi?
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Oare aceasta este adevdrata virtute? Si cu atat mai mult, cronicarul ar dori ca
asemenea stdpanitori sa traiascd vesnic.

Astfel, putem afirma ca patriotismul lui Grigore Ureche a influentat si
asupra stilului cronicii sale, care este mai degraba un stil sentimental, prin
care a atribuit datelor si evenimentelor istorice o adevirata viata, retrdiri si
stari sufletesti autentice. Si acest fapt trebuie apreciat in mod realist, deoa-
rece asemenea mod de cugetare devine determinant pentru evolutia in
continuare a stiintei istoriografice din acea perioada.

Descrierea luptelor victorioase cu dusmanii tarii cdpatau o semnificatie
deosebitd, fiind un indemn mobilizator spre reinvierea constiintei nationale.
Oastea Tarii Moldovei a obtinut victorii rasunatoare asupra turcilor, titari-
lor, lesilor, ungurilor, muntenilor, dar si infrangeri umilitoare si rusinoase:
»Mai apoi si turcii carii cd vedea cd ca o negurd toatd lumea acoperea, riz-
boaie minunate au facut de multe ori i-au si biruit, mai apoi de o au si supus
supt jiugul lor, de multe ori i-au asudat, rocosindu-se si nu fard multd moarte
si pagubd in oameni, pand o asaza” [3]. Patriotismul lui Grigore Ureche se
manifesta, in special, si in atitudinea lui hotarata impotriva turcilor, care
exploatau cu cruzime Tara Moldovei. Prin ura sa fata de Poarta Otomana,
descrisa in Letopiset, el spera sa cultive aceleasi convingeri si sentimente
contemporanilor si urmasilor séi.

Descrierea trecutului glorios avea scopul sa demonstreze ca dusmanii tarii
pot fi invinsi, cd Moldova poate reveni la gloria ei de altddatd. De aici si
necesitatea ca contemporanii lui sd se trezeascd din starea de amortire, sa
se patrundd de marea lor responsabilitate fata de Patrie. Faptele eroice ale
trecutului — aceasta cdlauza dominantd — aveau scopul de a-i indemna pe
toti moldovenii la lupta, de a le insufla optimism si curaj in propriile forte, in
necesitatea de a-si fauri destinul. Tara Moldovei ar putea sa-si recapete suve-
ranitatea si independenta ocupand un loc destoinic in lume. Prin urmare,
anume dragostea de pamantul natal, patriotismul netarmurit al lui Grigore
Ureche il face sa depaseasca ambitiile de apartenenta la marea boierime, pre-
cum si orgoliul personal si sa-1 prezinte pe Ioan-voda cel Cumplit in doud
ipostaze. Prima ipostaza: Ioan-voda este zugravit ca un tiran fiind acuzat
de numeroase faradelegi si crime monstruoase, in special fata de biserica.
Cronicarul este convins cd rasplata divind sau pedeapsa divina nicidecum
nu-l va ocoli. A doua ipostazd (nu-i prea evidentiata), dar concretizata este
patriotismul inflacarat al lui Ioan-voda cel Cumplit, faptele lui eroice savar-
site pentru independenta Moldovei. Numai in trei ani de zile Ioan-voda cel
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Cumplit a obtinut cateva victorii strilucite. Mai intai, el zdrobeste oastea
leseasca a lui Bogdan-voda, cu care acesta spera sa-si recapete scaunul dom-
nesc. Dupd aceasta urmeaza si batilia cu oastea turceascd si a muntenilor,
care, de asemenea, este ingenuncheat (se urmarea scopul de a-1 ridica domn
pe Petru Schiopul dupa mazilirea lui Ioan-vodi). In actiunile militare ale
lui Ioan-vodéa predominau chibzuinta si maiestria de strateg iscusit. El arde
Tara Munteneasca si-1 inscduneazd pe Vintila-voda, iar apoi arde unul dupa
altul targurile Braila, Tighina si Cetatea Alba, invinge oastea tatareasca si cea
turceasca in Bugeac. Din mai multe cauze obiective si subiective Ioan-voda
pierde batalia decisiva cu turcii de la Cahul si-si pierde si viata. Accentuam
indeosebi faptul cd si tradarea marii boierimi l-a impiedicat pe Ioan-voda cel
Cumplit sa izbdveascd tara de jugul otoman.

In problema patriotismului lui Grigore Ureche si in rolul deosebit pe
care l-a indeplinit Stefan cel Mare in istoria neamului roménesc, sus{inem
opinia lui PP. Panaitescu, care afirma cd acest aspect este expus in spiri-
tul ideilor scriitorilor din sec. al XVII-lea, care, fiind influentati de Renas-
tere, priveau istoria prin activitatea oamenilor mari si nu a maselor lasate
in umbrd. Pentru Grigore Ureche, Stefan era un model de urmat pentru
invierea Moldovei. In sec. al XV1I-lea Ureche socotea ci lupta pentru inde-
pendenta a unui mic stat feudal ca Moldova nu este un indemn suficient
si de aceea el adauga conceptul de glorie. Gr.Ureche aduce marturii con-
vingdtoare care confirma ca intreaga Europa, toata crestindtatea europeana
salutd victoriile militare ale lui Stefan cel Mare. Dupa victoria de la Vaslui
asupra turcilor ,mare bucurie au fostu tuturor domnilor si crailor de prinpre-
jur de biruintd ce au facut Stefan-voda” [4]. $i dimpotrivd, dupa infrangerea
suferita de moldoveni la Valea-Albd ,,fu scirbd mare a toatd tara si tuturor
domnilor si crailor di prinprejur, dacd auzird cd au cdzut moldovenii suptu
mina paginilor” [5]. la moartea lui Stefan-voda ,.atita jale era, de plingea
toti ca dupd un parinte al sdu, cd cunostiia toti cd s-au scapatu de mult bine
si de multd aparaturd”. Grigore Ureche ne prezinta intr-un mod original si
portretul lui Stefan cel Mare: ,,Fost-au acestu Stefan-vodd om nu mare de
statu, manios si de grabu varsatoriu de singe nevinovat: de multe ori la ospete
omoraea fird judetu. Amintrilea era om intreg la fire, nelenesu, si lucrul sau
il stiia a-1 acoperi si unde nu gindiiai, acolo il aflai. La lucruri de razboaie
mester, unde era nevoie insusi sa viriia, ca vazandu-1 ai sai, sa nu sa indarap-
teze si pentru aceia raru razboiu de nu biruia. $i unde-1 biruiia altii, nu pier-
dea nadejdea, ca stiindu-se cdzut jos, sd rddica deasupra biruitorilor” [6]. S$i
este indiscutabil faptul cd numai un mare om politic si un mare conducétor
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militar ar fi putut obtine atata faima ostiseasci ca Stefan; In circumstantele
vitrege in care se afla Moldova, o tard mica, neapdrata si neasezata, era nevoie
de geniul lui Stefan, ca sa manifeste iscusinta militara si diplomatie, cedari
si compromisuri rezonabile, vitejie, vointd individuala si credinta nestramu-
tatd in fortele poporului. Toate acestea fiind imbinate cu un adevérat cres-
tinism, demonstreaza cd Gr.Ureche l-a inteles pe Stefan, a inteles si epoca
istoricd respectivad, admitem c3 nu in mésura cuvenitd, dar a inteles-o si a
redat-o in modul respectiv.

in perioada istorica, cand a activat Grigore Ureche, boierimea a pastrat
numai unele manifestari palide ale boierimii militare, patriotice, dornice
de glorie si slava din timpurile lui Stefan cel Mare. E cunoscut faptul ca
dupa batiliile victorioase domnitorii ddruiau mosii boierilor, dar si altor
osteni ce manifestau virtute militara si patriotism, facandu-le si alte feluri
de recompense. Pe timpurile lui Miron Costin boierimea pierduse calita-
tile si virtutile ei militare si patriotice de altadata, transformandu-se intr-o
boierime de agricultori. In aceastd noui calitate a sa, boierimea exploata
taranimea in mod nemilos, avand un singur scop — imbogatirea, utilizand
diferite mijloace perfide in vederea realizérii acestuia. Unul din aceste mij-
loace, care poate f calificat si ca antinational, este acceptarea tacita de cétre
boierimea moldoveneasca a ocupatiei turcesti si chiar colaborarea cu ea in
scopul mentinerii in supunere a fdranimii.

Notam cé si Miron Costin a fost un mare patriot. Opera lui proslaveste
neamul roménesc si, drept confirmare, sunt si cuvintele cu care incepe
lucrarea De neamul moldovenilor — ,cint tara-mi inldcramatd si pe bietii
locuitori ai tarii Moldovei” [7]. Altceva e ca, in aprecierea formelor si meto-
delor privind manifestarea patriotismului, Miron Costin avea si alte viziuni
decat Grigore Ureche. Cronicarul nu aproba existenta unor posibilita{i soci-
al-economice reale in a doua jumadtate a sec. al XVII-lea privind izbavirea
de ocupatia turceasca. Consideram ca, in mare masurd, aceasta concluzie
corespunde adevérului. La temelia acestor concluzii si viziuni ale lui Miron
Costin se afla un complex intreg de cauze obiective si subiective generate
de vremurile cumplite. Tara Moldovei era distrusa si pustiitd de razboaiele
dintre Polonia si Turcia, de cruntul jug al acesteia din urma care generase
o mizerie si o siricie totald, o instabilitate social-politici permanenti. In
aceste conditii si se afirma neincrederea cronicarului in realitatea sociald
existentd, consolidand, in acelasi timp, convingerea ca numai Dumnezeu
va putea salva Tara Moldovei. Miron Costin acceptd unele aspecte de nuanta
realista fireasca privind examinarea faptelor si fenomenelor istorice. Dum-
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nezeu este atotputernic. El calauzeste si guverneaza lumea — acesta este cre-
zul cirturarului. In acelasi timp, el admite ci unele fapte istorice pot avea loc
si in virtutea manifestarii active a ratiunii umane, dar si in asemenea cazuri
ele se afla sub guvernarea divina.

Asadar, cea mai distinsa trasaturd a patriotismului lui M.Costin este scri-
erea Letopisefului Jarii Moldovei, precum si a celorlalte opere ale sale, prin
care si-a proslavit Patria si poporul. Teza - gandul cronicarului ,A ldsa
iardsi nescris, cu mare ocard, infundat neamul acesta de o sama de scriitori,
ieste inimii durere”. Biruit-au gandul sd ma apucu de aceasta trudd, sa scot
lumii la vedere felul neamului, din ce izvor si semintie santu lacuitorii tarai
noastre, Moldovei si Tarai Muntenesti si romanii din tarile unguresti ... ca
toti un neam si odatd descélecati santu” [8].

A doua trasdturd - desi M. Costin era reprezentant de vaza al marii boie-
rimi, totusi el s-a distantat de aceasta in problema atitudinii fata de Patrie,
fata de care nutrea o dragoste nemarginita. El a ramas fidel Patriei pana in
ultima clipa a vietii sale. A treia trasatura; luptand si cu sabia, si cu pana,
fiind si un diplomat erudit, el spera cd Moldova va fi eliberatd de ocupatia
turceascd cu ajutorul Poloniei. In acest scop el intretinea o corespondenti
permanentd cu mari demnitari poloni, intreprindea actiuni si mésuri hota-
rate pentru salvarea Patriei sale. El indeamnd suveranul Poloniei la fapte
mari, scriind in Cronica Tarilor Moldovei si Munteniei, fie si ca norocul
aceluia care domneste asupra milostivirii voastre, domnul meu cel milostiv,
»8d ne apere si pe noi de pieire prin voia Celui-de-Sus” [9].

Patriotismul lui M.Costin se manifesta si prin faptul ca el se pronunta
impotriva acelor domnitori care aduc in tard osti straine (turci, tatari, lesi,
nemti, etc.) pentru a cuceri scaunul domnesc. Ei considera cia asemenea
fapte ,nesocotite” aduc tdrii mari pagube si nenorociri.
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