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UNITATEA MEMORIEI SOCIALE SI IDENTITATII - IMPERATIV-CHEIE iN
STRATEGIA DE ASIGURARE A SECURITATII UMANE:
ANALIZA TEORETICO-FILOSOFICA
Teodor N. Tirdea
Catedrei Filosofie si Bioetica a USMF ,,Nicolae Testemitanu”

Summary
Unity of social memory and identity — key-imperative in the strategy of
assuring human security: theoretical and philosophical analysis

Among many problems of contemporary science, the fundamental and imperative
problem of assuring of human existence, of harmless development is stressed. Philosophers and
scientists from different fields of contemporary science are concerned of elaboration of new
mechanisms of realization of social natural (sustainable) development, of saving of manhood,
but answers are less then questions in this domain. In the article for the first time will be
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emphasize the examination of unity of such phenomena as social memory and identity like key-
imperatives of the strategy of contemporary civilization surviving.

Rezumat

Printre multiplele probleme ale contemporaneititii se evidentiazd una fundamentald si
omnilaterald — cea a asigurarii existentei umane, a dezvoltarii inofensive. Filosofii si savantii din
diverse domenii ale stiintei actuale sunt preocupati de elaborarea noilor mecanisme de realizare a
dezvoltarii socionaturale (durabile), de salvare a omenirii, dar intrebari aici apar mult mai multe
decit raspunsuri. In articolul de fatd de prima oard se va pune accentul pe examinarea unititii
fenomenelor memorie sociala si identitate ca imperativ-cheie al ~strategiei de supravietuire a
civilizatiei contemporane.

Fara indoiald ca printre multiplele probleme ale contemporaneitétii se evidentiaza una
fundamentald si omnilaterala — cea de asigurare a securitatii umane, de salvare a omenirii, adica
a ocolirii omnicidului planetar. Savantii si filosofii actualmente sunt preocupati de cautarea
noilor mecanisme, noilor organoane de organizare a dezvoltarii inofensive, dezvoltarii
socionaturale, sau cum e botezata astazi de comunitatea mondiala — dezvoltarii durabile. E vorba
de o elaborare concretd si complexa a unei strategii adecvate de supravietuire a lumii
contemporane, lucru despre care la catedra Filosofie si Bioetica a USMF ,,Nicolae Testemitanu”
se vorbeste si se scrie intensiv i multiaspectual in ultimii 10-15 ani, accentul punindu-se pe
intelectualizarea, noosferizarea si bioetizarea sociumului 1n asiguraea securitatii civilizatiei
contemporane [1]. In aceastd directie filosoficd au fost publicate doud monografii, circa doua
sute de articole stiintifice In diverse surse stiintifice din Republica Moldova, Roméania, Ucraina,
Polonia, Canada, Rusia s.a., au fost sustinute doud teze de doctor si una de doctor habilitat in
stiinte filosofice (Viorica Leancd, Rodica Gramma, Ludmila Rosca). Dar intrebari aici au ramas
mult mai multe decit rispunsuri. In articolul de fati de prima dati se va pune accentul pe analiza
altor fenomene, altor mecanisme in strategia de salvare a omenirii la intersectia mileniilor II si
III, precum memoria sociala si identitatea.

De la inceput citeva preciziri referitor la notiunile numai ce nominalizate. Inci la
inceputul anilor '90 ai sec. al XX-lea am avut ocazia sd demonstram cd memoria colectiva apare
cu mult mai inainte decit fenomenul de informatizare [7]. In orisice caz noi nu doar consideram,
dar si argumentam acest fapt. Informatizarea ca proces si ca legitate in evolutia sa a parcurs
citeva etape. Prima, avind ca baza graiul, permitea omenirii sd manevreze cu un volum de 10°
biti de informatie, a doua etapa, bazindu-se pe scris, oferea societatii posibilitatea sa beneficieze
de circa 10" biti, tiparul sporeste brusc volumul de informatie utilizat de socium — pind la 10"
biti, iar computerul la etapa actuali a majorat acest volum pind la 10% biti de informatie,
neutralizind astfel considerabil tromboza informationala [2].

Memoria sociald spre deosebire de cea individuald la etapele corespunzitoare se baza pe
tehnicile respective, adica pe grai, scris, tipar, iar astdzi si pe computer, pe tehnologii
informationale performante, scientofage. Pind la grai memoria colectiva era bazata doar pe
gesticulatie, pe limbaj non-verbal, rituale, traditii si obiceiuri, adicd sociumul nu era informatizat
in sensul larg al acestui cuvint. Actualmente memoria sociala include in sine rezultatele nu doar
ale cercetirilor stiintifice, dar si toatd practica umani fixati pe diversi purtitori de informatie. In
aceastd ordine de idei civilizatia contemporana atribuie cerinte deosebite, aparte fatd de
mecanismul de functionare a memoriei sociale. Daca examinam acest fenomen drept un sistem al
conservarii §i transformarii informatiei importante in societate apoi e absolut evident ca la etapa
actuala de dezvoltare a omenirii, cea din urma nu poate exista inafara procesului de informatizare
si computerizare a sociumului, a functiondrii eficiente a acestor mecanisme de asigurare a
securitdtii umane [6]. Statul, comunitatea mondiald sunt obligate sa intreprindd pasi concreti in
constituirea unei memorii adecvate cerintelor societatii informationale de orientare noosferica,
societate bazata pe cunostinte, pe tehnologii informationale netraditionale.

Alta pirghie, intr-o unitate si conexiune dialecticd cu memoria sociala, in realizarea
asigurdrii securitatii umane, in elaborarea conceptului de dezvoltare durabild este identitatea
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individuald, precum si cea sociala. Conditiile informatizarii accelerate ale diverselor genuri de
activitate umane, ritmul Tnalt al reinnoirii cunostintelor cauzeaza o amovibilitate rapida a
structurilor si institutelor sociale ce utilizeazd aceasta cunostintd, a tipurilor si modurilor de
comunicare. Multe procese sociale devin efemere (trecatoare), cu o durata de existentd relativ
scurtd. Integrarea trecutului si a viitorului in memoria sociald intr-un lant de evenimente unic,
constituind baza autoidentitdtii societatii si personalitatii, se pomeneste a fi un fapt destul de
dificil. Succesiunea rapida a proceselor sociale, aparutd in lumea informationald ce se
globalizeaza, este insotitd de repetate ori de ivirea situatilor neordinare, de majorarea gradului de
risc. lesirea din astfel de situatii necesitd creativitate personald si comportare nestandarda, adica
sporirea rolului individului in asigurarea existentei omenirii, majorarii individualizarii si libertatii
acestuia etc.

Cu alte cuvinte planificarea rationala a actiunilor atit la nivel de colectiv, cit si la nivel de
individ devine destul de dificila, deoarece are loc complicarea lantului intermedierilor sociale si
tehnologice intre actiunile din socium si rezultatele acestora, mai ales cind e vorba de asigurarea
supravietuirii unei regiuni, tari ne mai vorbind de omenire integral. Constiinta individuala
depaseste cu mult pe cea colectiva, planetard. Si vorba nu-i doar in asta. Orisice actiune rationala
presupune nu doar evidenta consecintelor posibile ale acesteia, dar si stabilirea corelatiei dintre
mijloacele alese cu normele de comportare ce exista n societate, cu reprezentdrile colective
despre ceea ce e permis si nepermis (interzis), cu reprezentarile subiectului ce informeaza despre
sine insusi, cu aceea ce se numeste identitate.

Identitatea (individuala si nationald) o interpretam ca o durabilitate aparte (specificd) a
parametrilor individuali, socioculturali, nationali sau civilizationali, adicd e vorba de
autoconformitatea, autovaloarea in sine a acestora. Identitatea se manifestd ca un parametru
integral si nu se reduce la roluri sociale. Nucleul ei il constituie cultura traditionald nationala,
care in conditiile globalizirii este supusd unei incercari dure. In situatia de crizi actuali
identitatea individuald si cea sociald in unitatea acestora cu memoria colectiva rapid si nu
intotdeauna pronosticat se modifica, devine tot mai pluralista si in sine contradictorie. Identitatea
in aceastd ordine de idei poate fi interpretatd ca un proces de formare a continutului in baza
semnului cultural de diversitate.

Actualmente la acest capitol apar o multitudine de probleme, care in trecut nu existau. De
exemplu, identitatea omului foarte des se pomeneste in pericol. Individul ce nu se identificd pe
sine nici cu civilizatia, nici cu cultura natiunii, nici cu grupele locale unde el s-a nascut, nici cu
epoca sa istoricd se pomeneste in afara legaturilor sociale, in afara sociumului. Comportarea lui
este complicat de prognozat, el se straduie sd formeze noi identitati ce il satisfac pe el insusi,
folosind aici ori identitdti din contexte sociale inationale (natiuni, grupe etc.), ori adresindu-se
memoriei sale istorice. Aparitia unui numar impundtor de astfel de persoane a purces spre criza
identitatilor a multor colective, deoarece omul este inclus intr-o multitudine de fluxuri
informationale si e nevoit sa joace o multime de roluri sociale. Asa ceva a avut loc cu populatia
ce locuieste 1n raioanele de sud si dincolo de Nistru ale Republicii Moldova.

In conditiile actuale apelul spre identitate reprezinti nu altceva decit refuzul de a stabili
din timp repartizarea rolurilor sociale, extinderea libertatii individului, posibilitatii alegerii
identitdtilor. Lupta pentru identitate poate fi constientizata ca un proces (factor) democratic, ca
straduinta actorilor sociali sa-si determine singur conditiile in care se desfdsoard viata lor
colectiva si personala.

Insa extinderea posibilititilor omului este insotita de un sir de pericole privind identitatea
individuala, deasemenea si cea colectiva. Identitatea individuald devine un fenomen mai
complicat, ceva de genul unitatii in diversitate, iar uneori chiar si poliidentitate. Totodata
procesul autoidentificdrii atrage atentia structurilor puterii de stat, devine obiectul de manipulare
din partea acesteia. In acest caz identitatea individuald devine o derivati de la modelele culturii
de masa, ceea ce se intimpla astdzi In majoritatea tarilor din lume prin intermediul mass-media
(radio, televiziune, reviste, ziare etc.).
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Alte pericole ale realizarii dezvoltarii durabile (inofensive) a sociumului vin o datd cu
devenirea unei dintre cele mai semnificative identititi colective — cea national-statald. In
conditiile globalizarii apare primejdia pierderii sau limitarii suveranititii statelor nationale.
Existenta statului national e o necesitate, deoarece el exprima comunitatea in calitate de creator
al istoriei sale proprii, el determind relatiile prezentului cu viitorul §i trecutul, deasemenea
relatiile interne si externe. In conditiile globalizarii si informatizarii planetare protejarea statului
depinde de individ, de autoidentificarea sa national-statald constientizatd si de buna voie. Statul,
apelind la memoria sociala (istoricd), se straduie de a impune identitatea de stat in detrimentul
diversitatilor sociale, profesionale, geografice. La noi in Republica Moldova se mai alatura cele
nationale, de limba, de integritate etc.

Concomitent e necesar de amintit cd statul, societatea trebuie sd pastreze diversitatea
identitatilor intr-o masura echilibratd, deoarece dezvoltarea socionaturald (inofensiva) tine nu de
uniformitate, dar de diversitate, de stocarea permanentd in memoria sociald a informatiei. Din alt
punct de vedere orisice identitate supusd unei crize se straduie sa-si substituie conflictele sale
interne prin opozitia internului si externului, apelind spre cele mai vechi tipuri de
autoidentificare: confesional, socionatural, de rasa etc.

Dupa cum am mentionat unul din principalele organoane de salvare a omului i omenirii,
a culturii celei din urma este pastrarea valorilor traditionale, ce sunt introduse in memoria
colectiva si individuala, si acest fapt este adeverit deoarece memoria sociald este interpretata
drept un mijloc de acumulare si translare a tuturor tipurilor de informatie sociala [3], deasemenea
incongtientul (memoria emotionald, suferintele etc.). Memoria sociala, reprezentind un mecanism
de stocare a informatiei pe parcursul dezvoltdrii socioistorice, selectatd ca rezultat al activitatii
practice, inclusiv cunoasterea (teoreticd si cotidiand), translatd din generatie in generatie
(translarea diacronicd) prin intermediul mijloacelor socioculturale, constituie la urma urmei nu
altceva decit fundamentul cunoasterii individuale si celei sociale la fiecare etapa concretd de
dezvoltare istorica a societatii [6]. Un rol aparte aici 1i revine intelectului social, care fara
indoiala se situeaza in fruntea mecanismelor de salvare a civilizatiei contemporane [4].

De mentionat ca in lumea dinamicd de astazi are loc o modificare permanentd a memoriei
sociale. Acest lucru se intimpla si in Republica Moldova. Dialectica memoriei colective este un
fenomen obiectiv si Tnainte de toate din cauza ca sociumul, personalitatea trebuie sa-si asigure
securitatea, sd-si salveze viata, ceea ce necesitd schimbari si adaptari la noile conditii, iar cele
mentionate contribuie la perfectionarea permanentd a memoriei colective.

Ar fi cazul de evidentiat citeva directii in modificarea fenomenul ,,memorie sociald”:
lupta pentru identitatea individuala si colectivd (om, stat, regiune, planetd); amplificarea
semnificatiei cunostintelor istorice si tehnologiilor de acumulare a acestora; amplificarea
proceselor inovationale; argumentarea mecanismelor de continuitate si de rupere (fisurd) cu
trecutul; depdsirea traumelor sociale; depasirea trombozei informationale; computerizarea
acceleratd a sociumului; extinderea Internetului; amplificarea policulturismului si eterogenitatii
(de mozaic) etc.

O problema aparte la acest capitol o constituie coraportul dintre memoria sociald si cea
individuald. Aici sunt prezente mai multe opinii. Noi considerdm cd memoria sociald nici nu-i
mai spatioasd, nici mai Ingustd decit cea personald. Memoria sociala reprezinta o formatie
specifica ce se situiazd Tnafara constiintei sociale §i pe care o poate completa, corecta sau chiar
poate intra In contradictie si concurentd cu aceasta. Considerdm ca memoria sociald nici nu poate
coincide cu cea personala. Ea, cu o oarecare precizare, poate fi identificata cu lumea a treia in
terminologia lui K. Popper.

Sursa principald a identitdtii este memoria. Aici sunt stocate reprezentdrile despre
victoriile dezvoltarii dupa infringeri (razboaie, crize economie, politice, catastrofe si cataclisme
sociale etc.), despre modelele reusite si nereusite a comportdrii sociale, despre sacralitatea
individului si societatii unde ei nu pot refuza de asa ceva. Sacralul aici reprezinta valorile sfinte
in viata cotidiand, precum si in varianta religioasi. In conditiile globalizarii in fata omului
permanent apare sarcina reproducerii identitatii, realegerea ei permanentd in legaturd cu
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schimbarile mediului social, cind identitatea din trecut isi pierde valoarea [5]. Pericolul
permanent de distrugere a identitatii cere conservarea, restabilirea si reproducerea sacralului ca o
conditie de supravietuire a persoanei §i a sociumului in genere. E ceva de la sine clar ca toate
identitatile sunt construite. In procesul constituirii identitatii materialul se obtine din mai multe
surse, dar definitorie devine experienta sociald care se prelucreaza in corespundere cu
arhetipurile (sacrale si culturale) in limitele unui anumit areal (in spatiu si in timp).
Formarea (constituirea) identitatii individuale sau colective in viziunea noastra ar putea
traversa trei stadii. Se incepe cu aceea cd ,,operatorii” existenti stabilesc continutul simbolic al
acestei identitdti (cu oarecare aproximatie) si formeaza esenta ei pentru acei care ori se identifica
cu ea, sau se aranjeaza pe sine inafara limitelor acestei identitati. La acest stadiu avem de a face
cu identitatea traditionald in interiorul anumitor structuri sociale. In stadiul urmator are loc
autoidentificarea si contrapunerea ei altei identititi. In stadiu al treilea se exerciti sinteza
ambelor parti ale identitatii i formarea ,,identitatii reprezentative”, adica reproectarea trecutului
pe identitatea contemporana.
Memoria sociald reprezintd in aceastd ordine de idei nu altceva decit reconstruirea
creativa a trecutului din perspectiva prezentului. Impartirea timpului in trecut si viitor este
substituitd cu reprezentarea lui intr-un flux continuu al vremii, unde oamenii se simt concomitent
si creatori §i succesori (mostenitori). Dirijarea ,trecutului” pentru influenta asupra viitorului
incearca Tnainte de toate sd captiveze pe acei care nemijlocit sunt legati de realizarea
imputernicirilor de puteri, in particular cu argumentarea legitimatiei acestei puteri. Grupele
dominante la diverse nivele (omenire, civilizatie sau stat) in scopul conservarii hegemoniei sale
sunt preocupate nu doar de producerea istoriei, dar si de influenta (actiunea) asupra memoriei
individuale si celei colective. Manipularea se realizeaza prin intermediul ,,operatorilor” angajati
(savanti, publicisti, oameni de culturd, mass-media etc.) In interpretarea ,,noud” a trecutului si a
noilor identitati bazate pe acest fapt.
Insa in conditiile societatii divizate social si politic, cind in socium concomitent exista in
aceeasi masurd citeva interpretari ,,adevarate” ale trecutului, aceste ,.,tablouri” ale celui din urma
devin nu doar incompatibile, dar si se exclud reciproc (intereliminare). Situatia se complicd in
comunitatile multinationale, policonfesionale, polietnice etc, fiindcd e nevoie de a tangentia
elementele arhitipice ale memoriei sociale.
Asadar, memoria sociald, identitatea individuala si colectiva in elaborarea conceptului de
dezvoltare durabila (inofensiva), strategiei de asigurare a existentei umane trebuie sd functioneze
adecvat si intr-o concordantd armonioasd, ambele excluzind fragmentarismul absolutizat,
modelele construite artificial ale acestora, cum ar fi sectele, monoidentitatea etc. Cele expuse,
fara indoiala, nicidecum nu epuizeaza tema pusa in discutie la acest articol si in viitor agteptam
noi cercetari in aceasta ordine de idei.
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PRINCIPIUL PRECAUTIEI IN CONTEXTUL BIOETICII GLOBALE
Anatol Esanu
Catedra Filosofie si Bioetica a USMF ,,Nicolae Testemitanu”

Summary
The precautionary principle in the context of Global Bioethics

At present, the precautionary principle is tackled in the literature of specialty according to
the general applicative ethics. In this article the author tries for the first time to analyze the
precautionary principle from the view of the world community preoccupation over the new
challengers and uncertainties of actual world evolution and of constitution of a new global
bioethical space, as a reply to these phenomena. The author tackles this principle so much in the
historical-civilizational plan, as well in the institutional- normative one. The essence and content
of precautionary principle are emphasized, underlining its correlation with the principle of
responsibility.

Rezumat

Actualmente, principiul precautiei este abordat in literatura de specialitate din punctul de
vedere al eticii aplicative generale. In acest articol autorul incearcd pentru prima dati si
analizeze principiul precautiei din perspectiva preocuparilor comunitatii mondiale fatd de noile
provocadri si incertitudini ale evolutiei globale actuale si a constituirii, ca raspuns la aceste
fenomene, a unui spatiu bioetic global. Autorul abordeaza acest principiu atit in plan istorico-
civilizational cit si In cel institutional-normativ. Se reliefeazd esenta si continutul principiului
precautiei, subliniindu-se corelatia lui cu principiul responsabilitatii.

Actualmente, implementarea strategiilor de dezvoltare umana durabila este de neconceput
fara o atitudine eticdA a omului, o noosferizare a sociumului, in lipsa cdreia civilizatia
contemporana nu poate supravietui. Din acest punct de vedere o importantd deosebitd o capata
atitudinea eticd a omului fatd de tot ce este viu, fatd de naturd in genere, adicd extinderea
hotarelor cunostintelor traditionale etice asupra lumii animale si a celei vegetale (chiar §i asupra
cosmosului si lumii anorganice), precum si constituirea unor astfel de domenii speciale cum ar fi
bioetica, inclusiv cea globala , etica ecologica , etica pamintului etc [11].

Din acest punct de vedere bioetica globald isi aduce contributia sa la realizarea
dezideratelor dezvoltarii umane durabile. Daca bioetica, in principal este legatd de ingerinta
tehnologiilor asupra vietii omului, a animalelor, a naturii vii per ansamblu, apoi bioetica globala
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