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Summary
A New Dimension of Ethical Methodology in the Era of Global
Technology: Theoretical and Philosophical Analysis

Last centuries social-natural development has clearly demonstrated the necessity of
transforming the ethical thinking, of producing a refreshment in interpretation of its object, of its
methodology, first of all. In the article the evolution of ethical methodology in the XX century is
examined, at the beginning of the 1" millennium, as well as the necessity of modifying it
according to requests of epoch of high word technologies, to evolution of global anthropological
and ecological crises. Appearance and edifying of bi centrist methodology as key-imperative of
ethics of humankind survival is emphasized also here.

Rezumat

Dezvoltarea socionaturald in ultimele decenii ale sec. al XX-lea ne-a demonstrat cert
faptul necesitatii transformarii gindirii etice, a efectudrii unui reviriment In interpretarea
obiectului ei de studiu, a metodologiei acesteia, intii de toate. In articolul de fatd se examineaza
evolutia celei din urma in sec. al XX-lea si Inceputul mileniului al III-lea, nevoia modificarii
metodologiei eticii conform cerintelor epocii tehnologiilor planetare performante, desfasurarii
crizei antropoecologice globale. Se evidentiazd in aceastd ordine de idei aparitia si devenirea
metodologiei biocentriste ca imperativ-cheie al eticii supravietuirii omenirii.

Literatura stiintifico-filosoficd din ultimele decenii ale secolului al XX-lea ne-a
demonstrat fidel necesitatea acutd in vederea reconstruirii (transformarii) radicale a gindirii etice,
a realizarii unui reviriment adecvat si concret in interpretarea obiectului eticii, a metodologiei ei,
intii de toate. Omenirea a pasit in al treilea mileniu, in epoca tehnologiilor globale avansate, dar
discutiile referitoare la aceea cum trebuie sé fie etica, in ce limite ale realitdtii obiective ar fi
logic sd se desfasoare influenta ei, ce se cuvine s faca filosoful, pentru a implimenta mai efectiv
teoria eticd 1n practicd, care este adevarata functie a moralei s.a., nu doar ca nu Incetinesc, Insa
preiau un caracter tot mai imens §i mai acut [5]. Acest fapt are loc din mai multe motive, dar
principala cauza tine de aparitia problemelor ce posedd o directionare §i o naturd planetara
situate Intr-o interdependentd nemijlocita cu conditiile supravietuirii omenirii, cu depasirea crizei
antropoecologice planetare. In consecinti au aparut probleme etice netraditionale, ce se rotesc in
jurul unor intrebari, la care omenirea asteaptd un raspuns adecvat. Printre ele actualmente ar fi
cazul de spicuit citeva, printre care pot fi evidentiate urmatoarele: (1) ce-i mai superior - valoarea
omului sau a biosferii? (bioetica); (2) ce-1 mai important - valoarea omului sau a mediului
inconjurdtor? (etica ecologica); (3) ce-1 mai merituos - valoarea speciei umane sau a individului?
(etica medicala); (4) ce-1 mai semnificativ - valoarea planetei sau a omului? ( etica planetara);
(5) ce-i mai prestigios - valoarea omului sau a tehnicii create de el? (etica tehnico-inginereasca
si informational-computeriala) s.a. Anume raspunsurile la aceste intrebari au devenit esentiale in
dezvoltarea gindirii etice la etapa contemporand a evolutiei societdtii, iar solutionarea lor
necesita o noud interpretare, o noua metodologie a acesteia.

Momentul initial pentru selectarea intrepretdrilor netraditionale in teoria moralei
serveste reevaluarea principiilor teoretico-metodologice fundamentale, care ar determina
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dezvoltarea eticii la diverse etape, mai ales in ultimele decenii ale secolului trecut si inceputul
secolului al XXI-lea. Un timp indelungat, cel putin pina la anii 60 -’70 ai secolului al XX-lea,
noi ne-am ciocnit in lumea etica de modalitétile conceptuale (metaetice) si normative ale analizei
moralei si respectiv a metodologiilor metaetica (conceptuale) si normativa a eticii. Nepatrunzind
in subtilitatile evolutiei acestor interpretari, mentionam doar faptul, cd criticind metaetica,
indeosebi incepind cu a doua jumatate a secolului al XX-lea, adversarii ei au pregatit treptat un
reviriment aparte in eticd spre analiza problemelor morale, legate de interesele si necesitatile
reale ale oamenilor, inclusiv si a celor care au provocat cauza revolutiei tehnico-stiintifice si
tehnologice. Referindu-ne la bazele existentei Homo Sapiens-ului, problemele mentionate si
altele nu se incadrau 1n limitele analizei conceptuale. Faptul mentionat a slujit drept impuls al
renasterii interesului fatd de etica normativa si respectiv de metodologia normativa adecvata.
Ultima, spre deosebire de metodologia conceptuald si-a pus scopul principal nu de a studia
notiunile, ci de a elabora principiile si normele morale, ce stau la baza determinarii si solutionarii
sirului larg de probleme , de care ar fi necesar sd se ocupe etica. Etica normativa avea obligatia,
conform parerii adeptilor ei, de a contribui la autoreflectia personalititii privind identitatea
propriilor probleme, de a dezvolta capacitatea de a actiona bazindu-se pe principiile morale
constient comprehensibile si liber alese.

Spre sfirsitul anilor *70, Inceputul anilor 80 ai secolului trecut, etica normativa nu a
fost capabild sa indice modalitatea 1n care principiile initiale teoretico-metodologice si morale,
si-n special cerintele ( imperativele) dreptatii, suveranitatii, ««fa bine»>, ««nu ddunay s.a. ale eticii
sa fie utilizate in practicd. Aceastd problema raminea una din cele mai importante din momentul
ce ea necesita solutionarea sa.

Existau doud interpretdri privind solutionarea acestor probleme. Unii cercetdtori
considerau, ca nu-i cazul implimentarii unei noi metodologii, unei noi etici in depasirea rupturii
dintre teoria eticd, principiile ei teoretico-filosofice de baza si practica. Pentru aceasta, afirmau
acesti autori, este suficient de a combina din lucrarile compartimentului eticii analiza sistemelor
normative cu modul adecvat al problemelor contemporane morale, si mai apoi de a ardta
modalitatea utilizarii principiilor moral-teoretice in diferite scoli [1].

Mai eficientd, poate chiar revolutionara, s-a dovedit a fi a doua cale de solutionare a
acestei probleme. Wan Ranseler Potter, iar mai tirziu si alti cercetatori cum ar fi K. E. Gudpaster,
M. Singer s.a. au inaintat ideia credrii unei noi etici, cu o metodologie neordinara si cu noi
principii stiintifice, legind aceastd interpretare de extinderea actiunii notiunii « morald » si
asupra naturii vii [7]. In contextul actual al crizei antropoecologice planetare morala nu poate fi
limitata la relatia<« om - om»>. Etica noud in expunerea sa extinsd a fost numita de citre W. R.
Potter biologica sau etica supravietuirii. Acestei etici — eticii epocii tehnologiilor globale
avansate — 11 apartine respectiv si o metodologie noud — biocentristd, care necesitd depasirea
limitelor metodologiei mult mai inguste — antropocentristd, dar cu includerea obligatorie a celei
din urma in continutul primei (biocentriste) [2]. Bioetica in aceastd ordine de idei este valoroasa
in trei ipostaze: (1) una din directiile ei dispune de o importantd obiectivd — analiza dilemelor
etice care in consecintd conduc spre dezvoltarea noilor directii stiintifice si care in orice caz se va
perfectiona; (2) cea de-a doua se referd la un set de optiuni ale cercetatorilor in alegerea morala;
(3) in cele din urma, bioetica poate fi privita ca model al stiintei viitorului ce leaga moralitatea cu
cunoasterea obiectiva (morala si cunoasterea biologica dupa W. R. Potter).

Astfel, conceptia bioetica examinatad de noi drept o cercetare sistemico-complexa a
actiunilor (comportamentului) omului in lumea biomedicald in functie de valorile si normele
morale [4] dispune de scopuri precise, in special, stabilirea faptului daca Homo Sapiens va putea
schimba adecvat structura si mersul vietii, inclusiv flora si fauna, va putea el oare prognoza si
contribui la realizarea paradigmelor existentei civilizatiei contemporane, va putea in cele din
urmad, sa influenteze asupra destinului speciei umane 1n relatie cu biosfera, asigurindu-i (omului)
siguranta. Asemenea intelegere a bioeticii (interpretare larga) ne obliga sa elaboram paralel cu
principiile ei teoretico-metodologice si cerintele concrete (principiile morale) din punctul de
vedere al bioeticii la actiunile omului in activitatea sa practica si mai intii de toate n cea
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stiintifica. Aspectul etic al acestor procese este evident si drept consecintd e necesar de a-1
analiza. Faptul mentionat este clar pentru ca fenomenele mentionate (cercetdrile s.a.) practic in
toate situatiile si in toate timpurile au o legitura strinsa cu omul, cu sinitatea si viata lui. in
asemenea situatie, fard indoiald, urmeazd de a avea anumite imperative (principii morale) ale
cunostintelor bioetice care ar oferi posibilitatea de a proteja integral nu doar sandtatea omului,
viata lui, dar si al tuturor reprezentantilor lumii vii — animalelor si plantelor. In aceasta ordine de
idei, noi am scris $i am demonstrat de nenumarate ori [8] ca 1n practica sociala se evidentiaza
problema corelatiei principiilor teoretico-metodologice si morale ale bioeticii, adicd are sens de a
evidentia clar aceste notiuni atit dupa continut, cit si dupa destinatie, dupa rolul lor in dezvoltarea
eticii viului si a elaborarii metodologiei ei noi — biocentriste.

In elaborarea principiilor filosofico-metodologice ale bioeticii (biosferocentrist,
coevolutionist, socializarii §.a.) noi reiesim din aceea ca aceasta totalitate de cunostinte (bioetica)
reprezintd in sine o directie stiintifica interdisciplinard noud, care se afld la hotarul dintre
filosofie, medicind, ecologie, etica si biologie. Ea studiaza relatia in sistemul «com-biosferd)» de
pe pozitiile eticii traditionale. Bioetica reprezintd o parte componenta a filosofiei moralei care e
preocupata de aspectele implimentarii factorului uman in lumea biomedicald. De pe asemenea
pozitii ¢ necesar de a cerceta noua metodologie (biocentristd), postulatele ei fundamentale
(principiile teoretico-filosofice), metodele ei, notiunile, legittile etc. [3]. Acest lucru se
datoreaza cauzei conform careia orice fapt din punctul de vedere filosofico-metodologic, orice
totalitate de cunostinte, de exemplu, bioetica obtine statutul unei disciplini stiintifice atunci si
numai atunci, cind aici sunt prezente principiile sale specifice, metodele, notiunile, normele etc.,
ce reflectd particularititile acestui domeniu al stiintei, conexiunile ei cu alte domenii ale
cunoasterii [6], cu biologia, ecologia, dreptul, tehnica, medicina si etica 1n special.

Aparitia si devenirea unei noi directii stiintifice, intr-un fel sau altul, exprima
necesitatea, mai intli de toate a practicii sociale, precum si perfectionarea mecanismelor de
dezvoltare a stiintei in tendinta de diferentiere a cunostintelor. Aparitia eticii biologice a fost un
alt pas Intru satisfacerea acestei necesitdti. Cu toate acestea, faptul mentionat determina
importanta si rolul bioeticii, cit 1 a metodologiei sale neordinare — biocentriste — in stiinta si
practica cotidiand, mai ales cind aceasta se referd la strategia de supravietuire a omenirii, la
depasirea crizei antropoecologice planetare contemporane. Mai mult ca atit actualmente se simte
necesitatea integrdrii cunostintelor stiintei contemporane, fard de care cea din urma s-ar
transforma intr-o colectie, ansamblu de idei formale, incomplete, izolate. Bioetica reprezintd
stiinta nivelul interdisciplinar al metodologiei careia In cea mai mare masurd exprima cea de-a
doua necesitate, fiindca functia sa consta in sintetizarea cunostintelor, reprezentind astazi una din
cele mai necesare §i importante pirghii ce sta la baza aparitiei §i evolutiei paradigmei de
dezvoltare durabila in conditiile de asigurare a securitatii umane. Bioetica §i metodologia ei
biocentristd au aparut drept produs si mecanism de rezolvare al unor contradictii concrete in
dezvoltarea sistemelor contemporane cum ar fi: <« biosfera-om»» si «natura-societate>.

Ni se pare in acest sens, ca pind in prezent majoritatea absolutd a «principiilor
bioeticii», fie ca corespund modelului american sau european, in esenta lor nu corespund naturii
cunostintelor bioetice, interpretate in sensul larg al acestui fenomen stiintific. Aici sunt incluse,
de exemplu, «principiile»» autonomiei pacientului, non-daunarii, dreptatii, binefacerii, demnitatii
omului etc. Mai degraba acestea sunt nu altceva decit cerintele eticii biologice, ba chiar a celei
medicale, si nu mai mult. A Tmpartasi acest punct de vedere teoretico-metodologic semnifica a
plasa semnul egalitatii intre conceptele de «principiuy §i ««imperativy>, deasemenea a identifica
principiile metodologice si morale ale bioeticii, sau a reduce semnificatia «principiului
filosofico-metodologicy» al bioeticii pind la notiunea de «cerintd bioeticdy>, «imperativ bioetic»
care cu sigurantd nu este una si aceiasi.

Pentru noi, cele mai importante principii morale ale bioeticii sunt niste reguli, niste
imperative, care nu sunt considerate temeliile acestor cunostinte, nu constituie fundamentul lor,
asa cum, de exemplu, principiile teoretico-metodologice — biosferocentrist, coevolutionist,
socializarii etc., despre care noi deja am vorbit, dar care servesc doar drept cerinte morale
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deosebite in cadrul sistemului «biosferd-om»> si protejeaza integral plantele, animalele si,
bineinteles, Homo Sapiens-ul.

Printre acestea putem evidentia, intii de toate, imperativul (cerinta) vulnerabilitatea,
care 11 zice medicului, cercetatorului, omului in genere, ca ea (vulnerabilitatea), e necesar sa fie
interpretatd in doua sensuri diferite. In primul rind, vulnerabilitatea este tipicd pentru toate
fiintele vii, pentru fiecare viata in parte, pentru care nu sunt striine fragilitatea si mortalitatea. in
al doilea rind, se vorbeste mult si, pe buna dreptate, despre vulnerabilitatea anumitor grupuri
sociale, cum ar fi copiii, bolnavii, batrinii, invalizii etc., adicd e logic a vorbi despre aspectul
social al vulnerabilitatii, iar in sens si mai larg despre bioetica sociala. Un alt imperativ etic (
principiu moral) in activitatea biomedicala — este cerinta moralitatii, care obliga aceasta sfera a
filosofiei practice (bioetica), pe de o parte, si cercetatorul, medicul — pe de alta parte, de a
mentine normele si regulile morale traditionale cu privire la tot ce este viu, adicd morala
adecvata si adevaratd 1n sistemul «biosferd-omy>. Principiul moral al [libertatii si
responsabilitatii obligd oamenii in relatiile lor cu lumea vie de a nu absolutiza libertatea
actiunilor, deoarece ea poate exista intr-o relatie speciald, deosebitd cu responsabilitatea. Spre
exemplu, poti deveni un cercetator liber, daca in aceeasi masurd devii responsabil pentru soarta
florei si faunei, pentru soarta omului, pentru tot ce Intreprinzi in scopul asigurarii securitatii
individuale si colective, a asigurarii dezvoltarii durabile, si mai apoi a dezvoltarii noosferice.

O altd cerintd a bioeticii fatd de omul in actiune este principiul moral «nu daunay.
Imperativul «fa biney - este inca un principiu moral al cunostintelor bioetice care functioneaza in
lumea medicala. Aceastd reguld nu este o interdictie, ci o astfel de norma care in limitele
spatiului menit cere anumite actiuni satisfacatoare. Sensul ei se transmite uneori cu asa de
cuvinte cum ar fi binefacerea, filantropia, caritatea s.a.

In cele din urma reamintim ca principiile metodologice si cele morale enumerate ale
cunostintelor etice din epoca tehnologiilor scientofage planetare in lumina noii metodologii
biocentriste, poseda nu o fortd absolutd, ci doar una relativd — ele actioneazd conform regulei
»prima face”. Important in asemenea situatii este de a stabili clar ce este pentru bioetica principiu
metodologic si ce este imperativ moral, in caz contrar noi permanent ne vom incurca in
interpretarea bioeticii, inclusiv pina la identificarea ei cu etica medicala, cum de obicei aceasta
are loc 1n literatura stiintifica, care firesc nu este justificata nici teoretic, nici practic.
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IMPLICATII AXIOLOGICE IN MEDICINA CONTEMPORANA
Vitalie Ojovanu
Catedra Filosofie si Bioetica USMF ,Nicolae Testemitanu”

Summary
Axiological Implications in Contemporary Medicine
Essential fields with clear axiological implication are stressed during evolution of
contemporary medicine. Adequate value actions shapes spiritual and moral features which fulfill,
harmonize medical activity. The studying of this subject contributes to more profound studying
of medical axiology.

Rezumat

Pe parcursul evoluarii medicinei contemporane se evidentiaza domeniile ei esentiale cu
vadita implicatie axiologica. Respectivele actiuni valorice configureaza trasaturile spiritual-
morale care intregesc, armonizeaza activitatea medicald. Studierea acestui subiect contribuie la
abordarea mai profunda a axiologiei medicale.

Pe masura ce Tnaintdm in timp, caracterizat printr-o avalansd de fenomene, multiple si
persistente, dintre care o bund parte contradictorii, se pare cd pe cat civilizatia contemporana,
atingand performante in domeniul stiintific, tehnic si economic, pe att diminueaza catastrofal
importanta sistemului moral al societdtii si a nucleului sdu valoric. Prin atare tendinte ale
contemporaneitatii este afectatd si medicina. De aici rezidd actualitatea abordarii subiectului
axiologic in aceasta sferd importanta a vietii sociale, medicina fiind unul dintre acele domenii ale
vietii sociale de care depinde in mod direct supravietuirea umanitdtii. Studierea problematicii
axiologice Tn medicind necesita o serie de etape investigationale printre care una esentiala ce
presupune evidentierea directiilor de baza cu evidenta implicatie valorica.

Actul medical (terapeutic) reprezintd nucleul activititii medicale. Acesta consta din
cateva faze: adresarea la medic, stabilirea diagnozei, determinarea strategiei curative, procesul
tratamentului activ, tratament sau observarea post terapeuticd activa, finalizarea tratamentului.
La fiecare fazd ale actiunii terapeutice se include si componentul valoric. Din vremurile demult
apuse si pand la moment tratamentul medical se numeste si dar al divinitatii manifestat prin
maini §i minte umana, artd, madiestrie, stiintd etc. $i toate acestea din cauza complexitatii sale,
irepetabilitatii, responsabilitatii de a manipula cu viata si soarta omului. ,,Practicarea (si, poate,
intr-o masurd mai mare, cea a medicinei generale) duce intr-adevar la infruntarea in permanenta
a unor situatii complexe si inedite, de incertitudine, deoarece in timpul acestor demersuri
succesive nici un factor nu are valoare absoluta de orientare si trebuie sa stim sa alegem, situatii
nereproductibile deoarece ,,tot ce este uman este irepetabil”. Este adevarat, deciziile se inscriu n
concluzia de analiza si sintezd a unei serii de probabilitati” [2, p.63]. Nu intdmplator la etapele
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