comunitati intelectuale planetare, se confrunta cu o dificultate pe care nu o sesizim 1in alte
domenii. Este un limbaj construit prin efortul a mai multor discipline (in speta filosofia, dreptul,
sociologia etc.) si a diverselor culturi. El prezintd din acest punct de vedere, un fenomen
interesant de aculturare intelectuala si lingvistica. [10, 141] Bioetica globala a devenit un limbaj
pentru a fi mai bine infeleasa, un limbaj simultan inter si pluridisciplinar, inter si pluricultural, o
veritabila lingua franca.
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BIOMEDICINA iN FATA DILEMELOR BIOETICE SI SOCIO-POLITICE
CONTEMPORANE
Serghei Sprincean
Catedra Filosofie si Bioetica USMF “Nicolae Testemitanu”

Summary
Biomedicine in front of bioethical and social-political contemporary dilemmas
The problematic of bioethics is situated actually at crossroad of numerous possibilities of
evolutions or danger and dilemmas. Nowadays medicine, science, politics, economy confronts
with an important menace of involution and even disappearance of human specie on the Planet.
Bioethics comes to solve contemporary crises.

Rezumat

Problematica bioetica se prezintd ca fiind actualmente la rascrucea numeroaselor posibilitati
de evolutie sau pericole si dileme. Medicina, stiinta, politica, economia din zilele de azi se
confrunta cu amenintarea importantd de involutie si disparitic a speciei umane de pe Terra.
Bioetica propune solutii la criza contemporana.

In cadrul strategiei sau planului general concret de actiuni privind evitarea pericolului de
disparitie a speciei umane un loc aparte il are medicina. Teoria si practica medicald a viitorului,
prin continua si profunda biomoralizare a relatiilor sociale si individuale ale participantilor la
actul medical, prin perfectionarea, imbunatatirea calitativa si cizelarea interventiilor medicale, a
aspectelor referitoare la reinterpretarea si reconceptualizarea fundamentelor spirituale ale
asistentei si ajutorului medical, poate pretinde la rolul ideologic de furnizor metodologic si
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ideatic de solutii si strategii de reorganizare si directionare a dezvoltarii societatii umane catre un
viitor luminos pe aceasta planeta.

Atentia sporitd a bioeticii anume pentru domeniul medicinii are o explicatie extrem de clara,
si anume aceea cd tocmai medicina reprezintd sfera de activitate umana care se afla la
interferenta dintre mai multe domenii critice si degradate, la granita dintre moral si biologic, la
hotarul dintre etica si viatd, anume acolo unde criza amenintatoare cu disparitia omului de pe
suprafata Pamintului este cea mai grava. Din aceste considerente devine pe deplin indreptatita
miza anume pe reforma sau chiar revolutia mai intii de toate in medicind si mai apoi in toate
celelalte sfere a activitatii umane.

Fuziunea dintre o multitudine de domenii si sfere de viata specifice omului in cadrul teoriei i
practicii bioetice, se configureaza a fi acea solutie salvatoare pentru omenire, cdci anume in
cadrul bioeticii orice componente biomorale ale problematicii medicale si toate aspectele socio-
politice ale vietii comunitatii si societdfii iIn genere, sunt subordonate scopului suprem de
supravietuire a omenirii 1 depasire a amenintarilor cu disparitia omului de pe Terra.

Conlucrarea si colaborarea dintre medicina si politica teoretico-practica, pe care va pune
accent bioetica in vederea salvarii omenirii nu doar de la o degradare fara precedent, dar chiar de
la disparitie totald si iminentd, poate asigura cresterea valorica a calitdfii vietii §i capacitatii
intelectuale si a performantelor psihofizice umane, activind potentialul enorm de intelepciune
metasoficd necesara eficientizarii imediate, pentru a creste sansele de reusita, a eforturilor
omului de supravietuire. In acest sens este bine veniti o reformulare si o reinterpretare a
conceptului de organizare socio-politica a societatii de dupa perioada de criza, caci sistemul
democratic actual a demonstrat un sir de lacune iremediabile. In consecinta, este legica si logica
trecerea omenirii la o noud etapa postdemocratica in evolutia sa, iar conceptul de sanocratie pare
a fi cel mai adecvat pentru a reflecta viitoarele raporturi sociale dintre stat si cetateni, dintre
putere si guvernati. Principiul sdnatatii trebuie s domine viata politica si sociald, caci sanatatea
reprezintd caracteristica de baza a unui organism viu ce se afla in stare optimala de functionare,
asa precum se doreste a fi perceputa societatea umana a viitorului [1, p. 117].

Particularitatile recentului progres tehnico-stiintific cauzeaza anumite salturi evolutive si
permutatii cardinale la nivelul cunoasterii si tehnologiilor genetice si biomedicale, care deja
incep sa produca perturbatii majore si schimbari radicale in planul evolutiei istorice a umanitatii.
Aceasta noua abilitate si indeminare a omului contemporan va produce o schimbare radicala a
naturii, continutului si calitatii vietii umane, atit la nivelul fiecarui individ, cit si la nivelul
societatii in Intregime.

Paradoxal, odata cu progresul impresionant al tehnologiilor biomedicale si genetice se
remarca o tendintd de degradare irecuperabild a moralitatii si valorilor umane traditionale.
Aspectele metodologice si praxiologice bioetice contemporane ale ingineriei genetice i
biomedicale se refera la mai multe sfere ale vietii sociale, printre care remarcam pericolul
iminent la nivel global de instaurare a unei epoci de dominatie biointelectuald si a subjugarii nu
doar ideologice, ca si in trecutul totalitar nu prea indepartat, dar, mai ales, medico-psiho-
biologice, a intregii omeniri, de catre o tagma sociald elitard ce se detaseaza deja de restul
societatii prin auto dotare si auto Inzestrare, mai ales pe calea cultivarii si selectiei tehnologice
nanogenetice, cu noi caracteristici i capacitati mult superioare oamenilor obisnuiti [2]. Aceasta
categorie sociald deosebitd care, Incetul cu incetul, In mod cit se poate de discret, Incepe sa
intruneasca toate caracteristicile unei ramuri biologice noi, ne mai intilnite pind acum. Urmadrile
unor astfel de perturbatii vor fi Inspaimintatoare si dezastruoase pentru independenta si
integritatea umand individuald, pentru viata de familie, cea de grup, din perspectiva echitdtii
sociale, economice, politice, dar mai ales pentru pacea si ordinea planetara.

Opinia publica este abia la inceput de cale in procesul de realizare si constientizare ale unor
eventuale urmari ale implementarii oarbe ale tehnologiilor de avangarda din domeniul ingineriei
genetice si biomedicale aplicate individului uman. Se cere, iIn mod imperativ, adoptarea unor
masuri decisive pentru racordarea progresului domeniului tehnologiilor genetice si biomedicale,
la prioritatile umanitatii, printre care se evidentiaza, de departe, necesitatea vitald de edificare a
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noosferei, ca si pentru aducerea domeniului dat in cimpul juridic legal si controlabil de opinia
publica, ca si de catre cele mai relevante forte societale [7, p. 68].

Ingineria genetica ca fenomen specific etapei contemporane de dezvoltare a stiintei In genere,
dar si ca exponent al dezvoltarii vertiginoase a progresului tehnico-stiintific in mod special, lasa
o amprentd adincd in constiinta sociald prin multiplele referinte si mize cu o incarcaturd morala
si implicatie profunda in domeniul perceptiei traditionale a sferei moravurilor si normelor de
comportament in socium.

Ca si orice alt fel de inginerie, ca ocupatie specific umana si ca suma de cunostinte cu caracter
stiintific, ingineria genetica vine sd solutioneze un volum impunator de probleme stringente si
aspecte critice, ridicate de realitdtile noi si inovatoare, reiesind din progresul galopant din
ultimele decenii al stiintei genetice in totalitatea ei, ca si din conexiunile, cu un pronuntat
caracter obligatoriu, inevitabil si proscris, intreprinse dintre genetica si multiple domenii
stiintifice, printre care se remarca tandemul din ce in ce mai strins dintre genetica medicald si
numeroase stiine sociale.

Bioetica vine sa contribuie la o mai aprofundata si echidistantd discernere si luare de atitudine
in cazul majoritatii problemelor specifice abordate de cétre specialistii din domeniile ingineriei
genetice si, cu precadere, din sfera geneticii medicale. Abordarea bioetica impusa geneticienilor
capata aspecte noi si inedite, in vederea adoptarii unei noi strategii de cercetare in cadrul stiintei
geneticii In genere, dar mai ales, in cadrul experimentarilor si constructiilor investigationale cu
caracter genetic, care inevitabil si obligatoriu implica diferite forme de viata, utilizeaza diferite
biomateriale genetice si, in consecinta, rezultatele, carora se rasfring asupra valorizarii general-
umane, dar si aprecierii individual-personale ale fenomenelor inedite in intregul univers, al vietii
si creatiel.

Atit biomedicina si bioetica, in ultimele decenii, parcurg o perioada de transformari majore in
vederea conformarii acestora la prioritatile si strategiile de viitor ale comunitatii umane in
vederea atingerii unui echilibru si stare de stabilitate durabilda mai mult sau mai pufin
permanentd, in contextul intensificarii amenintarilor la adresa existentei si progresului regnului
uman, a colectivitatii umane in totalitatea ei, precum si la adresa Omului ca specie biologica si
entitate civilizational-comunitara [4, p. 203]. Practicile biomedicale moderne si experientele
extreme acumulate de civilizatia umana in ultimele decenii induc opinia precum ca anume
medicina ca stiinta de avangarda, dar si ca practica sociala, iar prin intermediul medicinii vine sa
confirme si bioetica si, ca rezultat, sa intdreasca aceasta opinie, precum ca aceste domenii §i
directii de evolutie a civilizatiei constituie unele dintre cele mai importante din punct de vedere
al furnizarii unor clisee si instrumente metodologice in vederea solutionarii mai multor situatii de
criza si, in consecinta, a anihilarii sau micsorarii intensitafii mai multor amenintari globale pentru
societatea modernd, iar prin acestea se oferd si se furnizeaza intregii societafi umane o sansa
reald si posibilitati adecvate de supravietuire crizelor majore de nivel mondial si de propasire
ulterioara depasirii acestor amenintari si pericole [8, p. 59].

Fara indoiala ramine in vigoare pe perioada pregatirii omenirii pentru confruntarea crizelor
iminente $i ipoteza deja confirmata si reconfirmata de nenumarate ori, potrivit careea practica nu
se poate lipsi de teorie, adica criza la scard mondiald, care este prin excelentd o situatie ce {ine
nemijlocit si implicit de planul material si practic, poate si trebuie controlatd si dirijata prin
gasirea solutiilor imediate, mai cu seama, utilizind resursele teoretico-intelectuale ale omului.
Atenuarea impactului crizei mondiale globale asupra viitorului speciei umane, fard de orice
umbrd de indoiala, isi are originea si punctul de pornire anume In progresul si reforma atit a
stiintei ca sistem de cunostinte teoretico-practice, cit si a mentalitatii omului de stiintd
contemporan, care pe viitor trebuie si este chiar condamnat sd devind o entitate, o “masinarie” de
sintezd si analizd a informatiei si datelor provenite din diverse surse de sorginte ideatico-
rationalista §i practico-experimentala.

Dat fiind faptul ca omenirea la ora actuala deja este puternic afectata de criza globala care o
solicitd din ce In ce mai mult, presupunem ca o astfel de renuntare la specificul si caracterul
relevat mai sus, al stiintei contemporane abia perceptibil astazi, dar care v-a deveni marcant
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pentru stiinta de mine, v-a deveni cu adevarat actuala numai dupa depasirea completd a crizelor
contemporane si inlaturarea definitiva a pericolelor ce amenintd acum Omenirea. Perioada post-
crizd trebuie sd preocupe comunitatea stiinfificdi mondiald, deoarece anume regindirea
principiilor existentei umane si prioritatilor acesteia, a valorilor §i imperativelor societatii de
poimiine ne va deschide si va limpezi cu adevarat realitatea asupra posibilitatilor de organizare
strategica a societatii zilei de mine, adica pe perioada cea mai definitorie in lupta hotaritoare si
batalia finala cu criza mondiald pluridimensionala.

In acest context, stiinfa medicald reprezinti un domeniu de avangardd si totodati unul
experimental la scard individuald si comunitard dar care este utilizat si solicitat pentru testarea
posibilelor situatii de urgentd ce ar putea sa survind la nivel mondial si global. Domeniul
teoretico-practic al eticii biomedicale, din aceastd perspectiva, devine maximal important, mai
ales 1n perspectiva normizarii §i, intr-o masurd binecunoscutd, a normalizdrii cercetarilor
teoretice in domeniul medical si in cel al sanatatii publice, dar mai ales a praxisului biomedical si
sanitar public. Intrarea in normalitate si stabilirea strictd a limitelor etice ale admisibilului in
cadrul practicii biomedicale se prezinta a fi mai mult o adaptare la cerintele indiscutabile ale
timpului, specifice conditiilor, contextului si anturajului perioadei depasirii crizei globale.
Ocrotirea sanatatii demult nu mai este doar o sferd ordinara a activitdfii umane, ci reprezintd o
preocupare de importanta globala cu repercusiuni majore asupra viitorului omenirii, fapt bine
constientizat si reflectat Tn numeroasele strategii politice si sociale ale celor mai avansate state
ale lumii, cit si la nivelul celor mai influente organizatii mondiale si regionale [5, p. 71].

Pregatirea noilor cadre de medici si lucratori ai sistemului sanitar nu poate fi comparata cu
pregatirea scolard si instruirea a nici unei categorii profesionale, dat fiind importanta socialad si
impactul general sistemic al personalitatii lucratorului din sfera de ocrotire a sanatatii publice si
calitatii moral-profesionale a acestuia. Anume medicul, in cadrul civilizatiei viitorului, va intruni
cele mai complexe atribute personale si socio-profesionale, va avea cele mai importante si
solicitante responsabilitati atit fata de fiecare persoana in parte cit si fata de colectivitatea umana
in totalitatea ei. Anume medicul cu bagajul sdu enorm de cunostinfe vaste in ceea ce priveste
buna functionare fiziologicd a organismului uman, dar si luind in considerare aptitudinile si
calitatile (in virtutea obligatiilor sale profesionale si general-sociale) de a asigura si a prezerva
climatul optimal functionarii sistemului de relatii sociale si aprofundarii sistemului valoric si al
celui referitor la normele social-morale, fara de care notiunea de Sanatate isi pierde orice sens, va
trebui sa-si asume, in Societatea viitorului, si deja la etapa actuala incepe sa procedeze in acest
sens, grija pentru supravietuirea omenirii ca totalitate civilizationala si a Omului ca specie
biologica [9,10]. Este ca si prestabilit si predestinat ca anume lucratorul medical sa devina
factorul social si profesional cel mai activ in implementarea principiilor si imperativelor noi de
viata, a celor pe care azi le promoveaza asiduu Bioetica, in noile conditii de constientizare a
pericolelor globale maxime si de organizare sociald maximala, bazate pe legile sinergeticii [3, p.
105].

Totusi, obiectivul suprem de supravietuire calitativd a omenirii in totalitatea ei, ne neglijindu-
se aspectele diversitatii culturale, etnice, religioase etc. Impreuna cu supravietuirea intregii
biosfere, in toata biodiversitatea ei, ramine a fi un obiectiv maxim de realizat, dincolo de orice
fel de apartenente, atit pentru comunitatea civila (savanti, opinie publica, businessmani etc. ce au
tendinta sd intervind in spatiul public pentru a-si promova pdrerile personale si de a-si urmari
interesele private) cit si pentru societatea politicd (politicieni i functionari ce au datoria sa
urmareasca interesul public).

Teoria i practica bioeticd contemporana reprezintd o alternativa viabild la multitudinea de
metode si cdi de iesire din criza creatd. Si anume bioetica reprezintd o incercare concretd de
imbinare a dovezilor de prezentd a unei inalte spiritualitdti si a unei profunde evlavii pentru
fenomenul vietii cu elementele de intelepciune de sorginte metasofica si metalogica acumulata
pe parcursul a mii de ani de elabordri savante. Sinteza unei multitudini impunatoare de
cunostinte dintr-o gamad variatd de domenii stiintifice (biologie, filosofie, medicina, etica,
sinergetica, stiinte sociale si politice etc.) in cadrul teoriei bioetice, confirma faptul ca inca mai
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este posibild o solutionare decentd a crizei globale in care s-a pomenit omenirea astizi i,
implicit, prognozele savantilor cu privire la supravietuirea omului ca specie in biosfera, mai pot
fi insufla optimism [6].

Chiar in cadrul teoriei bioetice, confirmatd concludent si repetat de practica, are loc o
reconcepere si o reinterpretare a categoriilor stiingifice de baza, utilizate la fundamentarea
ideaticd a modelelor propuse. Astfel intr-o noud perspectivd este vazutad teoria filosoficad a
moralei, stiinta biologica, cea medicald, stiintele sociale si politice, este revizuit si argumentat
rolul acestora in perioada urmatoare a evolutiei istoriei umane.

Anume bioetica ca teorie si practica globalizanta a reusit s imbine Intr-un tot intreg armonios
principiile si categoriile eticii cu cercetarea formelor biologice de viata, conditiile si specificul
patologiilor, ale tratamentului cu fenomenele de dirijare, influenta si putere socio-politica. Acest
lucru a fost posibil doar in conditiile discernerii §i coboririi la nivelul primar, elementar al
categoriilor si notiunilor fundamentale, de provenientd fie politologica, medicald, sociologica,
etica sau biologica, insa in final specifice doar bioeticii.

Ca pirghie pentru evitarea pericolului disparifiei omenirii, bioetica, se profileaza a fi, in plan
socio-politic, o noua ideologie de supravietuire a omului ce intentioneaza sa subordoneze toate
fortele si resursele umane in vederea atingerii acestui scop. In contextul revizuirii categoriilor
stiintifice fundamentale chiar notiunea de ideologie este supusa unui proces de transformare
profunda si nu mai poate insemna acelasi lucru ca si in trecut, cdci societatea umana, in
perspectiva supravietuirii in biosfera, isi consolideaza intregul potential, intreaga experienta
multimilenard, exprimindu-si strategia si intentiile in cadrul unui nou tip de ideologie, avind ca
scop final unirea i organizarea tuturor elementelor sociale si fortelor socio-politice, spre
deosebire de vechiul inteles al notiunii de ideologie care vine, mai mult s dezbine si prin aceasta
sa reduca din potentialul fortelor sociale ca si din impactul acestora asupra destinului propriu.

Fenomenul politic fiind unul dintre cele mai vechi in societatea umana, generind una dintre
cele mai arhaice forme ale constiintei sociale — constiinta politicd, avind ca elemente
fundamentale organizarea statala a societatii, dominatia prin putere politica si supunerea fata de
autoritate etc., sub impactul pericolului de disparitie a omenirii, de asemenea capata noi
intelesuri si sensuri. Politicul nu mai are infelesul doar de lupta pentru obtinerea si exercitarea
puterii politice in relatie dintre grupuri sociale, competitia politica dintre institugii specifice pe
scena politicd, dominatia si exercitarea autoritafi politice a unor structuri in raport cu alte grupuri
si forte sociale etc. ci, chiar renuntind partial si mai apoi total, la aceste sensuri, politicul tot mai
mult v-a insemna dialog social, comuniune si conlucrare spirituala si ocupationald, auto
organizarea fortelor, potentialului si grupurilor sociale, a indivizilor, consolidarea ierarhica a
raporturilor dintre cetdteni, grupuri in societate, indsprirea controlului social asupra activitagii
fiecarui cetatean si mai ales a indivizilor si structurilor aflate in serviciul public, in baza reducerii
ambitiilor personale a fiecaruia, a constientizarii efectelor unor actiuni in interes personal care nu
intotdeauna este concordat cu interesul si beneficiul public, in baza cresterii valorii notiunii de
modestie personald si de grup, a moralizarii si transparentizarii relatiilor nu doar publice dar si
personale ale cetatenilor.
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PACIENTUL TERMINAL SI DILEMA ETICA A COMUNICARII DIAGNOSTICULUI
N SISTEMUL DE SANATATE PUBLICA AUTOHTON
Adriana Paladi, Rodica Gramma
Catedra Filosofie si Bioetica USMF , Nicolae Testemitanu”
Scoala de Management in Sandtate Publica USMF ,\Nicolae Testemitanu”

Summary
Terminally ill Patent and Ethics Dilemma of diagnosis Communication
in the National Public Health System

Information of patient on diagnosis, treatment and benefits are actions integrated in
medical practice and become imperative at least during last several decades. Communication of
diagnosis when the pathology does not present major risks for the patient’s life is welcomed by
the doctors. Things become more complicated when we speak about terminally ill patients. In the
national healthcare system cases when doctors do not tell the patient any negative information
are frequently met. In the present article the author tried to make a critical analysis of dilemma of
communication-miscommunication of lethal diagnosis from the perspective of three fundamental
ethics conceptions: Aristotle theory of virtues, Utilitarian theory and the Im. Kant deontological
theory. It is proposed a positive approach of the relationship doctor-patient excluding
communication conflicts existing and dilemma between “principle of sacral lie” and “justified
medical truth”.

Rezumat

Informarea pacientului cu privire la diagnostic, tratament, riscuri si beneficii sint actiuni
integrate in practica medicald si devin imperative de cel putin ultimele citeva decenii.
Comunicarea diagnosticului cind patologia nu prezintd riscuri iminente pentru viata este
considerata salutabila de catre medici. Lucrurile insd se complica cind este vorba de pacientii
terminali. In sistemul de sanitate autohton se atestd frecvent cazuri de ezitare din partea
medicilor in enuntarea informatiei negative pacientului. In articolul dat s-a incercat analiza
criticd a dilemei comunicarii-necomunicarii diagnosticului letal din perspectiva a trei conceptii
etice fundamentale: teoria aristotelicd a virtutii, teoria utilitarista si teoria deontologica a lui Im.
Kant. Se propune o abordare pozitiva a relatiei medic si pacient cu excluderea conflictelor de
comunicare existente astdzi si a dilemei dintre ,principiul minciunii sacre” si a ,,adevarului
medical justificat”.

Acordul informat in ultimul deceniu devine o realitate a activitatii clinice autohtone. Desi
este privit de multe ori ca o procedura formala ce constd in semnarea de catre pacient a unui
,document” (semnificatia caruia, de altfel, rimane neclara in multe cazuri pentru cel subsemnat)
care legitimeaza in conformitate cu regulamentele nationale si internationale interventia
medicald necesard, el tinde totusi sd depaseascd excesiva formalizare prin etalarea practica a
avantajelor iminente: avantaje morale, juridice si sociale. Avantajele morale pot fi restrictiv
reduse la constientizarea de catre pacient a propriei valori morale si a dreptului de a fi tratat cu
demnitate de catre medic, dar si satisfactia morala a celui din urma, cistigata prin abtinerea de la
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