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Summary
Socionatural development in terms of intellect and noospherical education

Currently in the development of strategy for survival of mankind, more methods and
mechanisms and various levers are involved. Undoubtedly, achieving this goal requires above all
the transition from the stihinic development, endure to a safe and sustainable one. This article
examines the role and place of intellectual factors in the process of becoming socionatural
development, among which are highlighted the impact of intellect and noospherical education in
the mentioned process.

Rezumat

Actualmente 1n elaborarea strategiei de supraviefuire a omenirii sunt implicate mai multe
metode si mecanisme, diverse pirghii. Fara indoiald, realizarea acestui obiectiv necesitd inainte
de toate tranzitia de la dezvoltarea stihinica, indurabild spre una inofensiva, socionaturala. in
articolul de fatd se examineazd rolul si locul factorilor spirituali in devenirea dezvoltarii
socionaturale, printre care se evidentiaza impactul intelectului si invatdmintului noosferic in
procesul nominalizat.

Problema cheie in strategia de asigurare a securitdtii umane 1i revine elaborarii paradigmei
dezvoltarii armonioase a naturii §i societatii, omului si biosferii, adica a dezvoltarii
socionaturale, durabile, inofensive [2, p. 11-12, 20-22; 15, ¢.82-187;13, c. 138-213; 8, p. 145-
215]. In realizarea acestui obiectiv actualmente pot fi implicate citeva pirghii (mecanisme),
printre care mentiondm pe cele economice, ecologice, morale, politice, administrative etc. Un rol
aparte aici 1i apartine factorului spiritual, care v-a fi examinat in acest articol, axindu-se atentia
asupra impactului intelectului i invatamintului noosferic in asigurarea dezvoltarii socionaturale.

Existda anumite tendinte in dezvoltarea comunitatii mondiale, ce contribuie la devenirea
orientdrii noosferice ale dezvoltarii socionaturale (inofensive) [18, c.13-107] si formarii
sistemului intelectual planetar, inclusiv instruirea globald [9, c.150-151]. E vorba, intii de toate,
de procesul de informatizare a sociumului si devenirii societatii bazate pe cunostinte, unde in
calitate de factor principal de dezvoltare se manifestd informatia. Concomitent amintim ca
societatea informationald nu se v-a pomeni o civilizatie cu dezvoltare durabild (socionaturald),
nici una noosferica. Ea v-a prezenta in felul sau ,,nivelul de tranzitie” de la modelul dezvoltarii
indurabile spre societatea socionaturald. Informatizarea apare aici drept un mecanism de
realizare a modelului de dezvoltare durabila.

In aceasta ordine de idei mentiondm faptul ca dintre societatea bazatd pe cunostinte si cea
fundamentatd pe sfera ratiunii (noosferd) existda deosebiri esentiale: dacad in societatea
informationald ,,timpurie” (ultimul nivel al modelului de dezvoltare indurabild) rolul informatiei
si a tipului ei superior, a cunostintelor stiintifice, sporeste, apoi semnificatia ratiunii moral-
echitabild si adoptarii hotaririlor orientate noosferic se pomenesc putin importante, deoarece
totul se determind de interesele si cerintele generatiilor contemporane, caracteristice modelului
economiei de piata, scopul principal al caruia fiind asigurarea cistigului si profitului [16, c. 84-
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100]. Aici actioneaza legile si principiile societatii de consum (homo economicus), ratiunea
deservind in principiu interesele acestui individ. Prioritdtilor nominalizate ale modelului de
dezvoltare periculoasd sunt subordonate toate valorile general-umane, de asemenea pirghiile de
fortd de realizare a intereselor 1n societatea de consum si 1n fine ratiunea omului. O astfel de
,rationalitate economicd” e clar cd v-a purcede spre realizarea unei dezvoltdri indurabile,
primejdioase pentru viitorul omenirii.

Tranzitia spre o dezvoltare socionaturald necesitd modificari radicale ale tipologiei
rationalitatii si Tnainte de toate atenuarea accentului economic al acesteia [17, ¢.57-110].
Rationalitatea ar trebui sd devind mai sistemica, incluzind in sine aldturi de aspectele economice,
ecologice si pe cele social-bioetice. Acest gen de rationalitate poate fi numit conditionat
,durabil” sau mai corect ,,noosferic”’, care nu doar ca reflecta existenta, cit o formeaza,
constituind un viitor dirijat, prognozat de pe pozitiile unei ratiuni planetare, globale [1, p.74-165;
3, c. 82-86; 7, c. 363-406]. Constituirea rationalitdtii noosferice si v-a deveni sarcina principala a
stiintei §i iInvatamintului din sec. al XXI-lea [10, c.14-25]. Acest fapt v-a contribui substantial la
majorarea numarului de indivizi in socium cu o ,rationalitate socionaturald”, ,,durabila”, iar in
perspectiva si cu o rationalitate noosferica, care evident v-a spori la edificarea noosferii.

Actualmente este elaborata notiunea de intelect social [6, p.90-144], constituirea caruia {ine
de asigurarea functionarii cu desteptdciune a institutelor din societate, intelectualizarii si
informatizarii celei din urma. Cauza fundamentala a necesitatii socializarii intelectului consta in
sporirea gradului de intelepciune a intregii omeniri. Cu regret astdzi ratiunea mediostatistica a
paminteanului este cu mult mai considerabila decit ,,intelectul” omenirii integral. E nevoie nu
doar de sporit constiinta acesteia (a omenirii) pind la nivelul individului mediu-rational, dar
substantial de a o depasi. Este clar ca fard o tehnica informationald avansata (in special fara
intelect artificial) si Tnafara mijloacelor performante de comunicare intelectul social nu poate fi
realizat. Intelectul social este un fenomen sociotehnologic ce include in sine memoria sociala,
piata intelectuald, mijloacele mass-media si de comunicare, sistemele de instruire, computerele,
structurile de retea etc. [12, ¢. 139].

Intelectualizarea sociumului §i socializarea intelectelor individuale in cadrul solutionarii
problemelor globale trebuie sa aduca la constituirea intelectului noosferic. Cel din urma
reprezinta intelectul social de proportii globale implicat in solutionarea problemelor dezvoltarii
socionaturale si devenirii sferii ratiunii. In aceasta ordine de idei intelectul noosferic este nu doar
un intelect social, cel putin in raport cu scopurile dezvoltarii socionaturale, dar in careva masura
si un fenomen socionatural [7,c.372]. Intelectul noosferic poate fi prezentat si ca un fenomen
sociotehnologic de proportii globale. Unul din scopurile functionarii sale devine mentinerea
biosferii, adaptarea omului fatd de ea si deci in asa mod intelectul noosferic trebuie sa protejeze
»interesele” naturii in cadrul adoptarii hotaririlor, sa asigure durabilitatea biosferei si conditii
favorabile pentru evolutia ei socionaturala. Viitorul intelect noosferic e necesar sa obtind ,,0
intelepciune” planetara si nu doar una de stat, sau regionala deoarece comunitatea de state si
fiecare stat aparte sunt obligate sa actioneze ca un tot intreg, ca un sistem sinergetic, axindu-se
spre o dezvoltare socionaturald. Cu alte cuvinte aici apare efectul sinergetic in procesul de
integrare a intelectelor individuale si resurselor tehnologiilor informationale, care se mai numesc
si tehnologii intelectuale.

»Colectivizarea” ratiunii este directionatd spre eliminarea mediocritdfii ratiunilor
individuale si majorarea gradului intelepciunii omenirii ca un tot intreg gratie unirii intelectelor
tuturor personalitatilor intr-un ansamblu sistemic cu o noud calitate. Ratiunea, de altfel ca si
demnitatea, umanismul [6, p. 157-165], la etapa noosferica de dezvoltare a civilizatiei Inceteaza
de a fi doar atomara, caracterizind numai nivelul dezvoltarii intelectuale a individului aparte.
Intelectele si constiintele tuturor indivizilor prin intermediul tehnicii si tehnologiilor
informationale in baza intelectului artificial se v-or intruni Intr-un intelect colectiv (integral) al
omenirii. Ratiunea noosferica, spre deosebire de cea din trecut, reprezinta si ratiunea individuala,
inclusd 1n banca universald de cunostinte, si algoritmele de prelucrare a acestora, si intelectul
integral al civilizatiei ce provoacd efectul sinergetic de comasare a cunostintelor indivizilor si
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mijloacelor tehnice ce ofera posibilitatea de a adopta hotariri anticipate si in proportii globale, de
a dirija procesul de tranziie spre dezvoltarea socionaturald, adica spre devenirea sferii ratiunii
(noosferii).

Speram deasemenea cd constituirea intelectului noosferic v-a contribui substantial la
ameliorarea relatiilor umane de pe Terra, acestea devenind mai putin violente, la crearea
conditiilor de solutionare a problemelor nu de pe pozitiile puterii, dar prin metode
informationale. Hotaririle de tranzifie spre o dezvoltare socionaturald adoptate la nivelul
intelectului informational-noosferic se v-or face mai democratice in raport cu conditiile actuale
unde predomind mecanismele majoritare de supunere. Gratie intelectului noosferic sociumul v-a
obtine un continut al constiintei mai bogat si mai rational, spre deosebire de constiinta redusa a
colectivului.

Unele elemente de constituire a intelectului integral-global intilnim si in timpul de fata,
ceea ce se adevereste prin reteaua Infernet. Insi aceasta retea, ca si alte hotariri comune, in plus,
diverse directive si valori general-umane reflectd in mare masurd dezvoltarea primejdioasa
(sociald sau pur naturald) si deci devine extrem de important ca transformarile sferii spirituale de
axat pe traiectoria dezvoltarii socionaturale.

Intelectul noosferic drept o noud constructie informationald se v-a pomeni criteriul
principal de devenire a sferii ratiunii si evident si a dezvoltarii socionaturale. Intelectul noosferic
v-a prezenta un supersistem global puternic informatizat ce stabileste legatura dintre intelectele
indivizilor si sistemele computeriale telecomunicationale de proportii planetare intr-un sistem
intelectual global informational. Prin intermediul acestor sisteme intelectul fiecarui individ poate
fi conectat la un ansamblu unic de adoptare a hotaririlor ce tin de tranzitia spre dezvoltarea
socionaturald. O astfel de tehnologie permite de luat in consideratie opiniile si cunostintele
fiecarei componente a acestui supersistem informational planetar. Mai mult ca atit in modelul
dezvoltarii indurabile intelectul noosferic devine o forma de acceptare a hotaririlor colective si
anticipate a omenirii, unde nu v-or domina anumite grupe sau chiar majoritatea populatiei, dar
numai cea inteleaptd. Acest fapt v-a fi calitativ o altd formd de adoptare a hotaririlor
democratice vizavi de cele actuale, care promoveaza principiul adoptarii hotaririlor de catre
majoritatea membrilor acestui proces. Se presupune ca alaturi de evidenta opiniilor minoritatii in
blocul hotaririlor primite se v-or lua in consideratie si interesele viitoarelor generatii, ba chiar si
interesele biotei si biosferei in genere, adica se v-or include si mecanismele bioetice in asigurarea
dezvoltarii socionaturale [4, p. 249-254; 14, c. 140-142]. Tot aici, v-a functiona un nou tip de
rationalitate — cel noosferic, ce v-a determina comportarea nu doar a unei persoane, dar a
omenirii integral [13, ¢. 227-243; 11, p. 58-74].

Tocmai 1n devenirea intelectului noosferic §i se manifesta specificul principal al tranzitiei
de la dezvoltarea stihinica, periculoasd spre cea durabild socionaturald, adica spre constituirea
sferei ratiunii. Daca in modelul dezvoltarii indurabile al societdtii activeaza indivizi luati aparte,
care separat poseda ratiune, dar insasi sfera nominalizatd de existentd a acestora nu se pomeneste
a fi suficient rationald, apoi in noosfera contradictia dintre rationalitatea de specie si individuala
se solutioneaza in baza intelectului noosferico-global. Dezacordul dintre interesele individuale §i
sociale (general-umane in cazul noosferei) caracteristice pentru modelul de dezvoltare indurabil
se solutioneazad in rezultatul identificarii acestora, adicd interesele personalitdtii, societatii,
statului i comunitatii mondiale in cadrul procesului de tranzitie spre dezvoltarea socionaturala
de orientare noosfericad v-or coincide tot mai insistent. Doar in rezultatul coincidentei acestor
interese se poate astepta aparitia unei noi forme de rationalitate care poate fi botezatd
rationalitate noosferica. Ratiunea aici in orisice manifestare a acesteia (la nivel de personalitate,
socium, de stat si de comunitate mondiald) poate fi utilizata in dirijarea optimald a dezvoltarii
socio-economice si ecologice, in formarea si mentinerea armoniei dintre individ, societate si
naturd. Scopurile si orientarile sistemului socionatural ,,om-societate-natura” coincid in principiu
cu cerintele si interesele fiecarei din componentele acestui sistem. Si dacd ,rationalitatea”
sistemului socionatural in modelul dezvoltarii indurabile (stihinice) este cu citeva puteri mai
inferioard decit rationalitatea unui individ normal luat aparte, apoi in noosfera totul se inverseaza
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[5, c. 114-140]. Gradul rationalitatii intelectului noosferic gratie efectului sinergetic va fi net
superior in raport cu rationalitatea individului aparte. Acest fapt poate fi apreciat dupa volumul
continutului informatiei acestora, responsabil pentru adoptarea hotaririlor si actiunilor anticipate.

Recunoasterea sferei ratiunii drept un sistem socionatural, in care v-a aparea intelectul
noosferic inainteazd anume probleme fatd de stiintd si Invatdmint, ultimele fiind considerate
fenomene sociale. Devine clar cd procesul stiintifico-educational noosferic reprezintd nu pur si
simplu stiinta si instruirea contemporand si chiar nu sinteza sistemica a acestora pentru
dezvoltarea socionaturald. Procesul stiintifico-instructiv noosferic este obligat sd fie adecvat
sistemului socionatural, denumit sfera ratiunii, ceea ce semnificd obligatiunea acestuia de a
executa integral rolul sdu in constituirea i mentinerea intelectului noosferic, care la momentul
cuvenit v-a influenta substantial stiinta si invatdmintul [13, c. 227-243; 9, c. 149-175; 10, c. 14-
25; 19, c. 409-418].

Atacind problema instruirii in constituirea intelectului, iar mai apoi si a sferei ratiunii,
atentionam faptul cd invatamintul pentru dezvoltarea socionaturald in procesul sau de
transformare in instruirea noosfericad v-a deveni nu pur §i simplu mai sistemic, dar se v-or
modifica prioritatile lui, cind pe prim plan se v-or plasa componentele spiritual-umanistice,
informational-intelectuale si bioetice [11, p. 58-74], ocupind intentionat locul de frunte. Toate
tendintele pozitive si componentele Invatamintului pentru dezvoltarea socionaturald, incluzind in
sine ecologizarea, umanitarizarea, bioetizarea, informatizarea, futurizarea etc., se v-or manifesta
in masurd deplina §i Intr-un sistem mai perfect al iInvatdmintului noosferic. Concomitent cel din
urma se distinge de studiile pentru dezvoltarea socionaturald nu doar printr-o ,,putere” sistemica
mai pronuntatd, dar cu o predominare a acelor trasdturi care trebuie sa caracterizeze etapa cea
mai maturd a noosferogenezei, adicd cu dominarea tendintelor pozitive si componentelor moral-
intelectuale si spiritual-informationale.

Dacéd am incerca sd comparam modelele dezvoltarii indurabile si celei socionaturale apoi
am atentiona cd primul se bazeaza pe fundamentele si factorii materiali, pe cind cel de al doilea —
pe cei spiritual-informationali. Tot aici amintim ca in primul model constiinta rdmine in urma
fatd de existentd, cea din urma permanent determind constiinta umanda, in al doilea model
(socionatural) constiinta depaseste existenta. in procesul de tranzitie de la primul model la cel de
al doilea esential se amplificd rolul factorilor rational-spirituali si bioetici, se formeaza
infrastructura informationald de promovare si de realizare a acestora. Sfera ratiunii reprezinta
sfera suprematiei moralitdtii si rationalitdtii, justitiei si umanismului, prioritdtii intelectului
noosferic anticipat in toate formele sale de manifestare — de la cel individual pind la cel social si
global — noosferic. In fine, morala noosfericd accentuat influenteaza interesele si cerintele tuturor
subiectilor noosferogenezei si viceversa, dar asimetric.

Spre deosebire de interpretarea traditionald a invatdmintului drept o instruire a individului
aparte, in invatamintul noosferic trebuie inclusd functia de pregatire nu doar a indivizilor, dar si a
sociumurilor ca purtdtori de intelect social §i de intelect socio-tehnologic, care posedd un
caracter supraindividual. Intelectul social, in special cel socio-tehnologic se formeazd nu doar
din intelectele personalitdtilor si din interactiunea lor in colectiv, dar si prin intermediul
mijloacelor de informatizare si comunicare [10, c. 14-25]. Scopul unei astfel de interactiune
socioinformationala este constituirea intelectului colectiv-sinergetic ce depdseste dupd nivelul si
puterea sa toate intelectele individuale, de asemenea intelectele hibride, care reprezintd in sine
formatiuni sociotehnologice. Pe scard planetard intelectul socio-tehnologic se v-a transforma
intr-un intelect noosferico-global.

Posibil ca obiectivele invatamintului noosferic, ca si a celui traditional, sa fie axate spre
instruirea individului. Insa in acest proces v-or fi integrati si alti oameni si alte sociumuri, care
prin intermediul tehnicii §i tehnologiei credrii intelectului socio-tehnologic v-or constitui un nou
mediu informational si deci noi posibilitafi in instruirea noilor generatii in spiritul noosferei,
bazat pe dezvoltarea nepericuloasa socionaturald. La rindul sau intelectul noosferic v-a modifica
forma si tehnologia instruirii, care In principiu v-a deveni o componenta sistemicad de functionare
a intelectului noosferic. Invatamintul in sfera ratiunii v-a deveni unul global, adicid se v-a
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transforma in instruirea intregii omeniri, deoarece intelectul individului aparte se v-a pomeni
interconexat cu un supersistem intelectual — cu intelectul noosferic socionatural al civilizatiei
contemporane, care in cupe cu componenta bioetica a strategiei de asigurare a existenfei umane
v-a realiza dezvoltarea socionaturald nu doar a omenirii, dar si a Universului 1n intregime.
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