sensul larg al cuvantului. Principiul nr.15 al declaratiei respective stipuleazi: [n cazurile in care
exista pericolul producerii unor pagube severe sau ireversibile, nu se va utiliza ca argument
lipsa certitudinii stiintifice integrale, pentru a amana aplicare unor masuri eficiente sub aspectul
costurilor in vederea producerii degradarii mediului [5]. Aplicarea acestui principiu presupune
luarea in conditii de incertitudine stiintificd a unor masuri ce pot contribui la evitarea unor
consecinte devastatoare ireversibile ale mediului, pe baza analizei scrupuloase a situatiei,
evaluarea riscurilor posibile a diferitor alternative economice. Adus prin declaratia de la Rio la
rangul de norma legala internationald principiul precautiei devine o necesitate acum cand devin
frecvente constatdrile precum ca certitudinea stiintifica de foarte multe ori apare prea tarziu
pentru a mai putea fi luate masuri eficiente pentru contracararea pagubelor. Consfintit in textul
declaratiei de la Rio ca principiu universal de protectiec a mediului, principiul precautiei are
implicatii extinse in domeniul prevenirii poludrii (de exemplu: interzicerea in diferite state a
folosirii 1n agricultura a diferitor tipuri de pesticide), In domeniul sanététii publice (de exemplu
interzicerea in spatiul Uniunii Europene a importului de carne tratatd hormonal), in domeniul
cercetarii biomedicale si anticiparii riscurilor presupuse de manipularea geneticd a celulelor
umane germinative (de exemplu interzicerea de catre Conventia Consiliului Europei a
manipuldrilor genetice a celulelor umane germinative).

In concluzie am putea afirma ci virtutea aristotelici a precautiei in epoca contemporani din
normd individuald devine imperativ social. Aceastd transformare se datoreaza finalitatii
(scopului) de dezvoltare nu a persoanei individuale (obiect al analizei aristotelice) ci a societatii
umane in general. Este vorba necesitatea acutd de supravietuire - finalitate din motive obiective
devenita astazi obiect prioritar de analizd. Formularea precautiei ca §i principiu de ghidare a
deciziilor si comportamentului in conditie de incertitudine stiintifica este importantd mai ales
acum cand s-a constientizat faptul ca certitudinea stiintifica este foarte putin probabila. Vorbind
despre cunoasterea stiintifici conjecturald Popper Karl enuntd: ,Idea clasica a stiintei, idea
cunostintelor adevarate, sigure i argumentate, a fost depasitd prin revolutia lui Einstein.
Indiferent daca teoria sa este adevaratd sau falsa ea aratd ca cunoasterea sigurd nu este cu putintd”

[6].

Bibliografie
1. Aristotel. Etica nicomahica. — Bucuresti: Editura stiintifica si enciclopedica, 1988.
2. Stere Ernest. Din istoria doctrinelor morale. — lasi: Editura Polirom, 1998, p.96
3. Jonas Hans. The Imperative of responsibility. The University of Chicago Press, 1984, p.11
4.RACHEL'S ENVIRONMENT & HEALTH WEEKLY #657
1jul99http://www.mindfully.org/Precaution/Scientific-Uncertainty-Rachels.htm
5. Declaratia de la Rio de Janeiro, emisa de ONU in 1992.
6. Popper Karl. In cautarea unei lumi mai bune. — Bucuresti: Editura Humanitas,1998, p.49

IMPORTANTA MEMORIEI SOCIALE PENTRU
SECURITATEA UMANA: ASPECTE TEORETICO - METODOLOGICE
Alina Rotari
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Summary

Sustainable development of mankind and social memory in human security strategy

Amendments and interpretations of the securitologic phenomenon occurring at the request
post-industrial culture, and looking for strategies that would ensure human security, this dynamic
latent interdisciplinarism and multidirection and leads to an analysis of the phenomenon strongly
securitologic which will include a process of movement from past to future, and creating a
system to search complex metaphysical ... A strategic review process with the increasing
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mobility of human security, the reproduction of the past now, a phenomenon caused by the
existence of significant value, that of social memory.

Rezumat

Modificarile si interpretdrile fenomenului securitologic ce au intervenit la cererea culturii
post-industriale, precum si cautarea unor strategii care ar asigura securitatea umana, aceasta
dinamica latentd de multidirectionare si interdisciplinarism ne duce insistent spre o analizd a
fenomenului securitologic care va cuprinde un proces de miscare dinspre trecut spre viitor, spre
cdutarea §i crearea unui sistem complex metafizic. Un proces cu mobilitate crescinda al analizei
strategice a securitdtii umane, de reproducere a trecutului in prezent, ce este determinat de
existenta unui fenomen de valoare semnificativa - acel al memoriei sociale.

Ne aflam acum intr-un nou mileniu, in care apar noi §i noi riscuri $i amenintari la adresa
securitatii umane. Si deoarece ne gasim intr-un moment al istoriei, cind imprejurdrile ne impun
sd regindim, sd reconstituim totul, suntem cu totii obligati sd incercdm a face ordine in tot
capitalul nostru de opinii, de convingeri, de valori, idealuri, credinte. Starea de securitate a
indivizilor constituie punctul de pornire al oricdrui studiu din acest domeniu, indiferent de
nivelul analizat (national, zonal, regional sau global), intrucit omul reprezintd elementul esential
al oricarei forme de organizare sociald, iar gradul de realizare a securitdtii acestuia se reflecta in
securitatea grupul din care face parte.

Studiile teoretice efectuate asupra referintelor valorice, modelelor si idealurilor de viata,
unde securitatea ocupa un loc important si necesar ne-a facut sd ne adresam unei probleme mult
mai vaste si, in opinia noastrd, mult mai actuale, importante, complicate si putin investigate cum
ar fi importanta memoriei sociale pentru securitatea umand. Aceasta deoarece nu putem rezidia,
reconstitui si analiza trecutul si prezentul pozitiilor noastre de viatd fara apelul la facultatile
memoriei colective. Interpretarea prezentului este imposibila fara intelegerea trecutului,
prezentul este imposibil fara intelegerea trecutului, iar ambele pretind la o intelegentd mobild si
0 memorie activa [4, p. 67-93], dublata de o constiintad lucida, constructiv-critica, exigenta.

A vorbi despre o memorie sociala, a-i intelege rolul intr-o societate inseamna, printre altele,
a vorbi despre o anume relatie cu trecutul, despre o atitudine pe care acea societate o are fata de
trecut, care la randul sdu se prezintd ca o analiza retrospectivd institutionalizatd, oficiala si
legitimd[2, p.109-122.]. Deoarece nu oricdrui obiect ii este ingdduit sa intre intr-o memorie
sociald, nu orice eveniment sau simbol poate fi evocat 1n acest spatiu si nici nu mai este un secret
pentru nimeni ca prezentul influenteazd trecutul cu aceeasi intensitate cu care trecutul
influenteaza prezentul. Cu parere de rau, insa, acest lucru nu a fost Intotdeauna inteles astfel. De-
a lungul timpului societatea a intretinut raporturi diferite cu temporalitatea, si-a reprezentat
timpul in maniere extrem de diferit. De aceea §i abordarea postmodernistd a memoriei sociale
diferd de cea premoderna, si respectiv strategia securitatii umane diferd astdzi de cea de citiva
decenii urma.

Tinind cont de importanta situsului si al rolului informatizarii in procesul de dezvoltare a
societatii la nivel informational, cu scopul intensificdrii progresului social in accelerarea
dezvoltarii durabile, continutul memoriei sociale se cere a fi solicitat, aici, nu ca fenomen aparte
a existentei umane, sau ca obiect al reflectie filozofice, ci mai curind drept obiectiv principal - al
carui scop ar fi asigurarea securitdfii lumii sociale fluctuante in care trdim, printr-o
interconexiune dialecticd cu informatizarea si cunoasterea. Pentru a confirma acest fapt vom
incepe cu cercetarile experimentale realizate in anull885 de psihologul german Herrmann
Ebbingghaus asupra memoriei sociale[5, p.93-105], studiu care a contribuit fundamental la
intelegerea faptului cd memoria constituie ,,cunoasterea actuald a trecutului” si nu reprezinta
,conservarea imaginilor”, ci ,,reconstituirea lor”. in conceptia acestui savant memoria reprezinta
o ,.functie simbolicd”, amintirile depinzind de posibilitatea de a avea ,,idei generale”. Aici nu ne
ramine decit sd acceptdm cd anume societatea ne furnizeazd mijloace de gindire:,,Oamenii traind
in societate utilizeaza cuvinte al caror sens il inteleg: aceasta este conditia gindirii colective.
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Fiecare cuvint este acompaniat de amintiri $i nu existd amintiri cdrora sd nu le corespunda
cuvinte”[5, p. 207-219]. Amintirilor le corespund cuvinte, iar limba este un produs social, deci
memoria este sociald, adicd reprezintd memoria societatii care oferd indivizilor limba si
categoriile gindirii. Societatea este acea care ne ajutd sa fixdm semnificatia lucrurilor pe care ni
le amintim. In situatia cind nu exista un cuvint corespunzitor memorarea devine dificild. Avem
mai multe sanse de a readuce In memorie anumite fapte, Intimplari daca pentru ele exista un
termen lingvistic corespunzator. Aceasta a fost prima acceptiune a termenului memoriei sociale,
insa tot gratie savantului, filosofului si sociologului francez M.Halbwachs descoperim si a doua
acceptiune a termenului de ,,memoria sociald” si anume cea de ,,memorie colectivd” — ce
reprezintd stocarea amintililor unor grupuri umane pentru care evenimentele din trecut au
semnificatia speciala.

In conceptia lui atit stocarea informatiei precum si reproducerea ei reprezintd procese
amnezice datorate vietii sociale: noi dobindim cele mai multe amintiri, evenimente gratie
societatii si evocadm aceste amintiri in interactiune cu membrii grupului social din care face parte.
Deci memoria sociald serveste ca model pentru societatile actuale si 1n aceastd calitate
structureaza valorile sociale pe care aceste societati si le propun.Tot ea (memoria sociald) ofera
orientdri cognitive si suport afectiv si moral pentru realizarea scopurilor si aspiratiilor, deoarece
nu ar avea sens sa ne privim pe noi insine in trecut dacd acesta nu ne-ar ajuta sa ne orientdm in
prezent [4, p.73-98]. Privita sub alt unghi memoria sociald reprezinta modelul societatii prezente,
insd nu trebuie sd uitdm ca orisice schimbari revolutionare impun reorganizarea memoriei
sociale[1, p.304-320], fapt pe care-1 putem usor exemplifica aici prin anologia memoriei sociale
premoderne cu memoria sociala postmoderna.

Astfel, o memorie sociald a societatii premoderne caracterizatd printr-un mod de productie
colectiv si autarhic, bazatd in mod fundamental pe valorizarea traditiei, cu o structurd sociala
simpla, puternic ierarhizata si rigida, are o valoare exemplard. Experienta stramosilor, a eroilor
fondatori, reprezintd principalul model cultural, comportamental pe care indivizii trebuie sa-1
prezerve, sd-1 urmeze intocmai i prin acasta sd-1 perpetueze. Mitul in societdtile arhaice si
traditia 1n cele traditionale se constituie in adevarate forme prescriptive pentru modul de a fi n
lume al individului, adevarate constructii simbolice legitimatoare cu valoare sacramentala.
Societatile premoderne se fundamenteaza pe asemanare, astfel ca datoria fiecarui individ este de
a repeta cit mai fidel gesturile intemeietorilor. A fi cit mai aproape de model este o virtute, caci
prezentul nu este decit o retrdire, in alte cadre, a trecutului, a perioadei aurorale. De aceea timpul
are o reprezentare circulara de alt fel ca si memoria sociala.

Fard indoiala, ideea de memorie sociala poate fi consideratd strdind acestei epoci, caci
memoria sociala este o marturie a diferentei intre ceea ce este si ceea ce a fost, distanta care, cel
putin ideologic, era indezirabild si, prin urmare, negatd. Ideea de mostenire sacrd ce trebuie
perpetuatd o regasim la nivel societal printr-o reproductie sociald foarte ridicata, ceea ce s-ar
traduce prin faptul ca fiul de taran are sanse enorme sa ajunga tot taran, iar fiul de nobil are sanse
enorme sa ajunga tot nobil. Mobilitatea sociala este foarte micd, fiindca pozitiile sociale se
mostenesc, iar inegalitatea de sanse este considerata un fapt normal.

Societdtile moderne iau nastere o datd cu procesele de industrializare si urbanizare, de
diviziune a muncii si de fragmentare a societatii. Rolul comunitatilor traditionale intrd in umbra,
pe scena istoriei intrd individul. Democratizarea societdtii, universalizarea drepturilor politice,
proiectul de iluminare a maselor, sacralizarea si rationalizarea sunt marci ale acestui timp, un
timp al individualismului exacerbat, al diferentierii cu orice pret. La nivelul structurarii societatii,
pozitia sociald nu se mai mosteneste din familie[1, p.45-91], ci se ocupa pe baza competentelor
achizitionate 1n scoala.

Asadar, se trece de la statusul mostenit la statusul dobindit, diploma ia locul legaturii de
singe. Individul isi poate construi propria carierd, diferitd de a parintilor; mobilitatea sociala este
ridicatd. Ne aflam in plind ideologie a societdtii meritocratice, adicd a ascensiunii prin propriile
puteri. Cercul timpului este rupt, devenind o linie, o linie ascendentd, cici ne aflam totodatd in
plin mit al progresului. Totul este noutate, despartire de traditie si de canon. Timpul mitic §i
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timpul sacru sunt destructurate de fenomenul secularizarii, iar timpul parintilor, al familiei de
origine, este considerat si el, la rindul sau, revolut. Servitutilor originii sociale, surse ale
inegalitatii, 1 se opun generalizarea, obligativitatea si eventual gratuitatea Invatamintului: ,,ai
carte, ai parte!” Ideologia familiald e aceea a copiilor care isi depasesc parintii. Eroii
imaginarului social sunt cei care pornesc dintr-o familie modesta si ajung pe cele mai nalte
trepte ale societatii. Colectiilor particulare nobiliare, care legitimau originea veche si pozitia
sociald privilegiata, ia locul memoriei sociale pe care am cunoscuto; eventual cu acces gratuit.
Aceste fapte ne conving de a evidentiea cel pufin doud ratiuni de a fi a memriei sociale:
culturalizarea marelui public, care raspunde proiectului iluminist, §i marturie a implinirilor
ratiunii umane, ilustrind mitul progresului. Fireste, discutia ar trebui nuantata pe diferite tipuri de
analiza interdisciplinard memorii sociale (filosofie, psihologie, istorie, politologie, etc.), pentru
aparitia fieciruia existind circumstante specifice. In fine, prin acest fapt, am ajuns la
problematica postmodernitatii si postmodernismului Caracterizatd drept societate post-
industriald, post-rationalista, post-umanistd, post-istorica etc., societatea contemporana prezerva
principiile democratiei, meritocratiei, egalitdtii de sanse, punind accent pe drepturile omului si
ale minoritdtilor de orice natura. Se remarcd printr-o recuperare a marginilor, a periferiei, prin
cresterea vizibilitatii tuturor segmentelor sociale si prin politici de discriminare pozitiva pentru a
contracara sursa inegalitdtilor de sanse identificate intr-un trecut de care individul nu este
responsabil.

Relatia cu trecutul, dupd cum am putut remarca pina acum, sufera o schimbare radicala: nu
este negat cu vehementa ca Tn modernism, ci este rescris. Nu mai avem de-a face cu un singur
trecut, ci cu trecuturi. Fara indoiala, in aceste conditii, sarcina memoriei sociale devine extrem de
dificila, fiindca ea practic se transforma intr-o constructie de cuvinte ce pot fi lasate la fel in
memorie. Timpul epocii postmoderne devine un timp plat, memoria sociald se extinde pe
orizontald, cunoasterea obtine aspect rizomatic[3, p.57-60.], unde memoria sociald pe de o parte
si informatizarea, pe de alta parte, tot mai mult, participa la procesul de producere. Astfel, se
intensifica schimbul de informatii intre diverse ramuri , intre diferite tari.

Astfel, prin recuperarea periferiilor, a zonelor pind nu demult invizibile, totul se
descentralizeaza, se disperseazd. Coeziunea sociald nu mai este asiguratd de monopolul asupra
modului legitim de a te comporta[l, p. 27-63], ci de perpetua interactiune, de comunicare, de
toleranta. Ierarhia este inlocuita de retea, iar memoria sociala adinca, inradacinata in istorie este
inlocuita de memoria flotantd, distributivd, conexionistd. In consecinti, memoria sociali trebuie
sd raspunda la doua provocari: multiplicarea spectaculoasa a trecuturilor si asediul permanent al
prezentului extrem de complex. Ambele ridica problema posibilitatii spatiului fizic de a gazdui
reprezentdrile, si mai mult decit atit, problema modalitatilor de stocare a noilor ,,produse”
artistice, care nu se mai constituie din obiecte ca atare.

Dupa cum vedem, memoria sociald a cunoscut o ampld dezvoltare in intelesul si sensurile
multiple date de cercetatori in domenii in cursul careia si-a restructurat atit schema de
functionare internd, prin trecerea de la forme imediate la forme mediate (prin limbaj si procedee
mnemotehnice), cit si aria de cuprindere, ajungand sa inregistreze §i sd conserve informatii
despre toate genurile de fenomene §i evenimente, precum si Intreaga gama de experiente,
accesibile la nivel individual §i comunitar, reapropiind astfel trecutul in microdetalii.
Prin urmare, prin mermoria sociala trecutul se incapdtinezd sd supravetuiascd. Interferenta
retroactiva face dificila obtinerea unei imagini corecte asupra prezentului. Din aceastd cauza,
factorii de putere sunt interesafi nu numai s rescrie istoria dar si sd reorganizeze memoria
sociala.

Deci memoria sociala, defineste dimensiunea temporald a organizarii sociale, integratd pe
cele trei segmente ale orizontului temporal — trecut, prezent, viitor. Gratie memoriei sociale,
dobindim continuitatea identitatii in timp. Fard dimensiunea mnezica sociald, am trai numai
prezentul clipei, am fi in permanenta pusi 1n fata unor situatii noi, pentru care nu am dispune de
nici un fel de experienta elaborata, de nici un procedeu de abordare si rezolvare, ne-am zbate
permanent in jocul incercarilor si erorilor, adaptarea devenind, practic, imposibild. Memoria
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sociala devine, agadar, o conditie bazala indispensabild a existentei si adaptarii optime, a unitatii
temporale a personalitdtii si a identitatii noastre.

Vedem, deci, ca memoria sociald reapare pe planul problemelor importante de anliza, nu
doar prin faptul cd memoria sociald nu mai reprezintd doar o problema unidimensionald, nici
pentru faptul cd memoria sociald reprezinta felul de a exista a oricarei sociatati, §i nici ca sistem
pasiv de fixare a faptelor si evenimentelor, ci mai curind drept conditie a existentei umane, si
poate cea care ar putea da un raspun la intrebarea cum trebuie sa supravietuiascd omenirea...Céci
prezentul si viitorul societdtii imanent rees din perspectivele existentei trecutului. De aceea o
analizd corectd a trecutului reprezintd o problemd nu doar teoreticd, ea este importantd si
necesard si pentru rezolvarea problemelor de caracter practic, in planul translarii pozitive a
practicii sociale, pentru formarea corecta a viziunii asupra trecutului si pentru crearea unei cai de
supravietuire umana. lar ca parte componenta §i importantd a informatizarii, memoria sociald ar
putea contribui la solutionarea problemei strategice a supravietuirii si dezvoltarii civilizatiei.

Fluxurile de bunuri si de investitii, dezvoltarea tehnologica si progresul democratiei au
adus mai multa libertate si prosperitate oamenilor pe de o parte, iar pe de alta parte persista
starea de incertitudine si nesigurantd. De aceea si trecem printr-o perioada de asidue cautari ale
statelor si organizatiilor regionale si globale pentru realizarea unei noi ordini mondiale, care sa
permitd viata si activitatea oamenilor, a comunitatilor umane, precum si dezvoltarea acestora,
intr-un climat de sigurantd, intr-o societate cu o dezvoltare durabila. Si, desigur si globalizarea,
ca fenomen multidimensional si complex, are profunde influente asupra mediului de securitate
national, regional si global. Mediul de securitate trebuie sa se caracterizeze prin frontiere din ce
in ce mai deschise[6, p15-21]. Iar orice elment social, de importantd majord, prin care am putea
diminua toate aceste anomlaii sociale de securitate trebuiesc nu doar analizate ci §i aplicate, cédci
doar aga vom putea deplasa cu succes spre constituirea noosferei[7, p.153-158] Aceasta nu doar
pentru ca amenintarile, in sensul traditional, s-au diminuat, sau pentru ca securitatea se defineste
astdzi mai mult ca securitate In conditii de risc, unde, evenimentele cu consecinte neprevazute
sunt cele care determind agenda de securitate a viitorului, c¢i mai curind pentru o cale spre
asiguararea securitatii umane, care dupa cum vedem o va constituii constientizarea trecutului
redutabil si asumarea responsabilitdtilor si consecintelor ce decurg de aici, precum si a riscurilor
unor decizii si actiuni viitoare. Si, desi securitatea a devenit in contemporanietate un concept tot
mai complex, a carui evolutie cu siguranta nu se va opri aici, §i care nu va depinde doar de
evolutiile tehnologice sau de domeniul militar ci si de evolutiile din mediul cultural, filosofic,
social, ecologic si politic, securitatea totodata, care nu mai poate fi analizat numai in termeni de
state natiune si interesele lor, ci, in ultima instantd, depinde de indivizii umani si interesele lor.
Din aceste motive, optdm pentru o analizatd pluridimensionalda i reversibild a studiului
securitdtii umane, unde reversibilitatea va constitui returnarea trecutului prin memoria sociala,
pentru un viitor in care asigurarea securitdtii umane nu va mai fi o problema de solutionat - ci un
statut bine pronuntat.
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