necesitd abordari prin implicarea diferitor pozitii metodologice. Se poate afirma cu certitudine ca
actualmente sunt prezente toate reperele teoretice si conditiile sociale, profesionale ale devenirii
axiologiei medicale.
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FILOSOFIA PRACTICA SI ALEGEREA RATIONALA: ASPECTE AXIOLOGICE
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Summary
Practical Philosophy and Rational Choice: Axiological aspects
In the present article the author proposes to explain the need of changing of the human
conscience, of the individual mentality, that is dictated by the critical conditions of existence of
the contemporary human. Highlighting the specific of historical and social time in which
contemporary man practices, the author explores Hegel’s dialectic law which allows to conclude
that the humanity is faces a new stage, what choice will it make?

Rezumat

In articolul prezent autoarea isi propune si explice necesitatea schimbirii constiintei
umane, a mentalitatii individului, dictata de conditiile critice ale existentei omului contemporan.
Mentionind specificul timpului istoric, timpului social, in care-si desfasoard activitatea omul
contemporan, autoarea exploreaza legea dialecticii lui Hegel, care-i permite sd conchida:
omenirea este In pragul unui nou salt, ce alegere va face?

Lumea contemporana se confruntd cu multiple probleme. Acestea sunt determinate de
multiple cauze. Filosofia teoretica si practica, din timpuri stravechi, abordeazd cauzalitatea,
inclusiv si motivatia activitatii umane, la nivel individual, de grup si comunitar. Actualitatea si
semnificatia investigatiilor de acest gen se intensifica in momentele critice din viata individului,
grupului si sociumului. Traim intr-o astfel de perioadd, in care valorile au fost supuse unor
modificari esentiale, iar constiinta la toate nivelurile de manifestare: individual, social si
personal, nu reuseste sa reactioneze la schimbarile si provocarile endogene vietii omului si
sociumului. Schimbarile din modul de viata al omului contemporan, abordarile conceptuale ale
acestuia, influenteaza in mod direct decizia persoanei de a face sau a nu face ceva, de a se
implica sau nu in desfasurarea unor evenimente concrete. Aceste situatii tensioneaza existenta
individului. lesirea, dar si mai potrivita ar fi ocolirea/prevenirea situatiilor critice este posibila
doar prin valorificarea mijlocelor ce sensibilizeaza toate componentele psihicului uman si mai
ales nucleul acestuia, forta lui integratoare — constiinta. Un mijloc expresiv de trezire, de
implicare a constiintei individuale, de reactualizare permanentd a constiintei de sine, il
reprezintd filosofia practica.

In lucrarea ,,Criza stiintei europene si fenomenologia transcendentali”, Edmund Husserl
sublinia: ,,in filosofie noi suntem functionarii omenirii, cum n-am dori noi sa abandonam aceasta



misiune” [1, p.145]. Mentionind ca epoca istoricd, in care isi desfasoara activitatea este
caracterizatd de diverse manifestari ale crizei existentiale, Husserl isi propune sa defineasca
esenta fenomenelor crizei in temeiurile lor. Observind ca izvoarele crizei reies din realitatea in
care sunt oameni buni §i oameni rai, iar cei din urma creaza probleme celor dintii, Husserl
mentiona, ca este important sd elucidim cauza de ce oamenii sunt asa si sa definim mijloacele
schimbarii si chiar salvarii lor. Filosoful conchide:”Daca este ceva ce poate salva lumea, apoi
asta este filosofia”[1, p.53]. Husserl era convins ca nenorocirile esentiale ale omenirii epocii
tehnogene sunt o consecintd a crizei stiintelor, dezvoltate in baza metodologiei filosofice si
stiintifice, care corespundea epocii moderne. Intemeind stiintele naturii in baza matematicii si
acumulind rezultate frumoase in cunoasterea esentelor lucrurilor materiale, savantii au lasat fara
atentie lumea vietii umane. Intre lumea vietii si lumea esentelor a aparut o distanta care s-a
manifestat intr-0 mare necorespundere, care n-a putut fi compensata de realizarile stiintifice si
tehnologiile noi. Aceastd situatie vorbeste despre faptul cd in viata omului este ceva mai
important decit realizarile stiintifice si a producerii. Este vorba despre unele procedee de sens
prin care omul se apreciaza pe Sine, se cunoaste pe sine[2, p.237-242].

In calitate de lege fundamentald a lumii spirituale Husserl propune motivatia. Obiectele
lumii sociale, printre care menfionam: bunastarea, creatiile, lucrurile necesare etc. ne determina
sa adoptam o pozitie. Husserl defineste cauza crizei culturii europene prin incapacitatea filosofiei
si stiintei de a ajuta omul in realizarea acelei forme de existenta, care ar fi aleasa 1n baza unei
convingeri rationale. Cunoasterea este doar unul, cel mai esential mod de a fi al constiintei.
Alaturi de aceasta mai sunt: actele aprecierii si vointei. Meditatiile asupra ratiunii practice sunt
orientate spre deosebirea valorilor autentice de cele false, a vointei etice si neetice.

Istoria culturii si civilizatiei universale reflectd diverse situatii in care omenirea a fost
determinata sa aleaga, sa decida asupra vectorului propriei evolutii. Procesul socio-cultural, sub
acest aspect a fost supus unei analize minutioase atat de teoria dezvoltarii socio-culturale a lui
Hegel, cit si de teoria formationala a lui K. Marx. Vom aplica dialectica hegeliana, deoarece ea
include si epoca preistorica, In timp ce teoria formationala lasa fara atentie determinarea trecerii
omului de la starea naturald la cea sociala. Aplicind dialectica lui Hegel constatdm ca omul in
evolutia sa istoricd isi determind in mod rational soarta (conditiile existentiale) de doui ori. In
starea naturala omul nu este capabil sa-si defineascd esenta. Acele deosebiri, pe care le observa
in procesul comunicarii cu animalele 1i permit doar sd inteleaga ca este mai superior ca ele, iar
puterea lui nu constd in calitatile fizice dar In altceva, la acel moment nedefinit, deoarece este
insuficient dezvoltat si se manifestd sporadic prin anumite sclipiri, care si 11 ofera omului
primitiv solutii la problemele cu care se confruntd. Cresterea numerica a sclipirilor, determinata
de evolutia creierului uman, a condus la aparitia constiintei individuale, act ce a facut posibila
trecerea (saltul) evolutiva la starea sociala a omului.

Despre sociogeneza existd o bogata literaturd, care valorifica diferite aspecte ale afirmarii
lui Homo socialis (antiteza). Creindu-si propria lume in baza valorificarii facultatilor si
abilitatilor sale omul se transforma in creatorul culturii si civilizatiei, nucleul carora il constituie
constiinta sociala. Diversitatea formelor constiintei sociale nu doar exploreaza potentialul
cognitiv si creativ al persoanei, dar si ii deschide noi perspective de evolutie, de maturizare a
constiintei individuale si anume posibilitatea de a-si dezvolta constiinta sinelui. Desi Socrate
accentueaza acest moment prin aforismul: ”Cunoaste-te pe tine nsuti!”, omul in epoca moderna
este Incurajat de stiintd si filosofie si conchide pentru sine ca este ,,stadpin” al tuturor bogatiilor
lumii Tnconjuratoare, care sunt nelimitate si respectiv pot fi folosite. Aceasta abordare a lumii a
produs mentalitatea lui Homo economicus, caracterizat de un consum exagerat, irational al
resurselor naturale. Actualmente suntem martorii consecintelor activitatii lui Homo economicus,
care cer o solutie radicala — savirsirea unui nou salt, al trecerii antitezei in sinteza, purtatorul
careia este fiinta spirituala, moralda — Homo moralis.

In sustinerea ipotezei despre semnificatia majora a timpului nostru si aprecierea adecvati
a alegerii rationale, a motivatiei acesteia, este utilizata lucrarea filosofului roman Mihai Ralea
»Explicarea omului”. Teza initiald a investigatiei, realizate de catre Mihai Ralea, ne aratd ca



conditia umand devine posibilitate prin refularea datului natural. Mihai Ralea afirma ca prima
pozitie a omului”’este de negatie dialectica, de rezistentd, de inventie de piedici. Omul e un
creator de piedici, spre a-si afirma anumite libertati, creatiunile sale de la economie, arta si
morala se infatiseaza ca alcatuiri proprii [3, pag.6-7]. Dezvoltind ideea, in conformitate cu care
conditia umana devine posibilitate prin refularea datului natural, constatam ca socialul (antiteza)
neaga starea naturald a omului (teza), act savirsit de fiinta rationala. Nu vom intra in detalii
referitoare la factorii ce determina saltul de la biologic la social [4], ne intereseazd cum si cind
antiteza va trece in sinteza, care este subiectul ce va realiza saltul, ce oportunitafi are acesta.
Actualmente ne intereseaza chestiunea: este suficient de dezvoltat intelectul uman pentru a alege
dezvoltare a societdtii contemporane impune cerinte serioase fata de subiectul principal al tuturor
proceselor, fenomenelor realitatii obiective. Nu intimplator unul dintre cei mai constienti
reprezentanti ai omenirii de tensiunile lumii contemporane, savantul si filosoful Moisei Kagan in
articolul ,,Din nou despre esenta omului” mentiona: ,,...pentru prima datd in istorie incepe sa
depinda soarta omenirii de personalitatea umana! Deoarece nivelul progresului tehnico-stiintific,
atestat astazi, care cindva era apreciat drept produsul unei fantezii dezvoltate a cineastilor si
romancierilor, a condus locuitorii Planetei la un conflict cu fortele naturii, care ameninta cu
disparitia sau cu aparitia unei noi specii umane” [5, pag.49]. Anume din acest motiv §i ne
propunem sa descifram motivatia deciziei subiectului relatiilor sociale.

M.Kagan ne ofera propria opinie asupra sintezei, ce urmeaza sa incheie acest inel al
spiralei dialecticii hegeliene. Considerdm ca mai este o solutie: schimbarea esentiald a modului
de abordare a vietii, a conditiilor existentiale de catre purtatorul ratiunii, a spirituatitagii. Despre
faptul ca este necesara schimbarea mentalitdtii omului contemporan in activitatea Asociatiei
pentru filosofie din Moldova, la conferintele organizate de cdtre membrii activi ai acesteia,
profesori la catedrele universitare din tard, se discutd demult. La originea schimbarii
problematicii filosofiei practice, a orientarii ei catre necesitatile practicii sociale, sta activitatea
profesorului universitar Teodor N.Tirdea, fondatorul scolii nationale de bioetica. Conferintele
stiintifico-practice internationale, organizate de Catedra de Filosofie si Bioetica a Universitatii de
Stat de Medicind si Farmacie ,,Nicolae Testemitanu” sub multiple aspecte, inclusiv cel axiologic
si actional, abordeaza conditia umana in societatea informationala, tehnogena, globalizata. Daca
omul contemporan va insusi §i va valorifica In mod rational potentialul acestor fenomene:
informatizarea, tehnologizarea si globalizarea, daca va reusi sa aducd In armonie necesitatile,
fi martorii celei mai benefice sinteze pentru om: schimbarea esentiald a modului/stilului de viata,
determinata de Infelegerea si reactia adecvata la necesitatile biosferei.

Explorind sub diverse aspecte schimbarea, atit de necesara pentru supravietuirea speciei
umane, in ultimele studii stiintifice profesorul universitar Teodor N.Tirdea mediteazd asupra
potentialului cognitiv-formativ al bioeticii sociale, obiectul de studiu al careia ,,...se refera nu
doar la aprecierea morala a problemelor ,,cunostintelor periculoase”, medicalizarii, sporirii
populatiei Terrei, agresiunii, vandalismului, violentei si terorismului, armelor biologice si
chimice, canibalismului, sadomazochismului, altruismului si ascetismului, prostitutiei,
narcomaniei si alcoolismului (...), dar si altor probleme nu mai putin semnificative pentru
practica umand” [6, p.13]. ,Abordarea activitationala netraditionala”- caracteristica
sociobioeticii, subliniazd Teodor N.Tirdea, ,,rezolva multe dintre contradictiile pe care le intilnim
in practica umana” [6, p.13].

Analizind diferite aprecieri ale omului si in mod deosebit pe cele ce desemneaza
deosebirile fundamentale ale omului ca specie biologica, ca subiect al relatiilor sociale si anume:
Homo sapiens ( fiintd cugetatoare) si Homo faber (fiintd capabild sa produca unelte de munca),
Mihai Ralea subliniaza insuficienta lor. Filosoful roman sustinea: ,,omenia constituie mai mult
decit aptitudinea de a gindi. E toatd acea tesatura de afecte, de sentimente nobile ori josnice, de
pasiuni si obsesii, de complicatii (...), de credinte (...) ori indoieli, de sperante, de dorinti.
Umanul cuprinde fortele intelectuale, morale, inconstiente si afective”[3, p.33]. Aprecierile ce



pun in valoare toate manifestarile fiintei umane sunt indiscutabil importante pentru intelegerea
motivatiel unei alegeri, unei decizii. Actualmente nu mai facem deosebire intre procesul
decizional la nivel de stat, de comunitate, de grup si individual. Este prea complicata situatia in
care se afla omenirea si viata pe pamint, de aceea actul alegerii raionale este important la toate
nivelurile. Am reprodus explicatia Iui Mihai Ralea pentru a transmite acea complexitate de
influente asupra deciziei umane. Mai mult ca atit suntem ferm convinsi ca nici un aspect nu
poate fi ignorat, omis din atentia responsabililor pentru educatia si instruirea generatiilor ce vor
realiza saltul de la social la spiritual, la moral.

Are oare omenirea rezerve pentru a realiza sinteza existentald in cel mai reusit mod
pentru componentele ei? Nu este o intrebare retoricd. In opinia noastrd este chestiunea zilei si
atunci cind raspundem pozitiv la ea, urmeaza ca filosofii si savantii, in primul rind, regizorii si
scriitorii, in al doilea rind, sa-si asume responsabilitatea de a sensibiliza omul, de a-1 include in
realitatea sociald si de a-l1 determina sa se pronunte in problema discutatd: poate comunitatea
umana supravietui in conditiile lumii globalizate, tehnogene. Anterior fiecare om trebuie sa fie
determinat sa-si asume responsabilitatea pentru toate actiunile sale, inclusiv pentru decizia: voi
face totul ce depinde de mine, ca si nu contribui la disparitia culturii si civilizatiei umane. In
acest scop sunt pregatit sa-mi revizui necesitatile; sa-mi modific preferintele; sa fiu mai atent in
relatia mea cu natura, cu alte vietuitoare; sa analizez inainte de a savirsi un act toate consecintele
lui pozitive si negative si nu doar pentru mine, dar §i pentru omenire.

Daca filosofii si savantii contemporani, asemenea predecisorilor lor din epoca revolutiilor
tehnico-stiintifice, care au explorat cu maxima eficienta potentialul cognitiv al omului, isi vor
intelege in mod adecvat misiunea, apoi mecanismul social de sensibilizare a emotionalitatii, de
explorare a afectivitatii spiritului uman va fi elaborat si aplicat. Este necesar la nivelul
comunitdfii stiintifice, a asociatiilor filosofilor sa se 1Inteleaga: metodologia cercetarii
potentialului uman s-a invechit, nu mai corespunde cerintelor realitatii sociale. Este necesar sa
explordm nu doar potentialul inteligentei umane, care anterior de Immanuel Kant era subordonat
imperativului categoric, sentimentului de datorie. Dupd cum a mentionat Mihai Ralea ,,omul este
un creator de piedici, pentru a-si oferi unele libertati”. Imperativul kantian are o interpretare
specifica a libertatii, care este mai aproape de responsabilitate. Suntem convinsi cad teoria
kantiana, in alte conditii sociale, ar fi fost recomandabila pentru ntemeierea unui sistem de
instruire si educatie al generatiilor ce ar fi avut de ales: sa conserveze viata pe Terra sau sa
priveascd cum lumea umand isi pregateste propria disparitie. Dar in baza unor observatii a
modului de comportament, de afirmare a tinerei generatii in societatea contemporand, avem
rezerve vis-a-vi de acceptarea de catre ea a imperativului categoric kantian. In comunitatile ce
traesc In modelul democratiilor liberale, in care accentul se pune pe libertatea individului
imperativul lui ,,trebuie”, ,,este de datoria mea” are putine sanse sa fie acceptat cu atdt mai mult
ca observatiile le cumulez in rindurile tineretului studios, grupul de elita al tineretului. Si daca
printre cei preocupati de valorificarea propriului potential cognitiv — studentii, masteranzii, doar
25% - 30%, reusesc in timpul studiilor sa-si manifeste responsabilitatea, apoi ce concluzii am
putea deduce referindu-ne la intregul grup social — tineretul? Reiesind din constatarea respectiva
sustinem necesitatea initierii unui proiect de investigatie stiintifica axat pe elaborarea
mecanismului explorarii eficiente a spiritualitdfii umane, la baza céruia ar sta teza liberalilor in
conformitate cu care conditia existentiei individuale este libertatea.

Asadar, in aprecierea adecvata a conditiei existentiale a omului contemporam am 1nscris
unele realizari: am inteles ca omul este o fiintd complexa, inzestrata cu o natura tripla (bio-psiho-
socioculturald); am constat ca stiinta si filosofia sunt chemate sa exploreze potentialul cognitiv si
creativ al omului si in asa fel sa-i ofere sansa supravietuirii lui Homo sapiens sapiens; cunoastem
domeniile stiintei contemporane (etica, bioetica, bioetica sociald), care redimensioneaza
problemele filosofiei practice si dispun de mijloacele necesare pentru a-i explica omului
contemporan: de ce el trebuie neaparat sd-si schimbe atitudinea fatd de mediul ambiant,
abordarea propriilor necesitati. Oferindu-i omului o caracteristicd ampla a ceea ce urmeaza, daca
n-are loc schimbarea mentalitatii lui Homo economicus, filosofii si savantii vor reusi sa-l



sensibilizeze pe om, sa-1 determine sa aleaga rational, adica constient, prioritatile vietii in sensul
extins al notiunii. La moment ne confruntam cu consecintele alegerii egoiste a fiinfei superioare,
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lucrari fundamentale sa fie citite cu atentie, sa contribuie la intelegerea cad omenirea nu mai are
timp pentru meditatii abstracte, ca actuala si semnificativa devine alegerea rationala a lui ,,A Fi”
si respectiv acceptarea §i respectarea strictd a conditiilor acesteia.
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METODOLOGICE
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Summary
Social memory and social information — fundamental sources in the strategy of
insurance of human security: theoretical and methodological aspects

Social memory is an important security requirement, which enables to establish and
maintain the specific relationships, in which is realize the reproduction, circulation,
communication and exchange of information for security. And within it, social information
becomes a necessity for identification and evaluation of dysfunctions, vulnerabilities, risks,
threats or attacks, which potentially receives social value and even being recognized as
“information for security”.

Rezumat

Memoria sociald reprezintd 0 conditie de securitate importantd, care permite stabilirea
si mentinerea unor relatii specifice, in cadrul carora se realizeaza reproducerea, circulatia,
comunicarea si schimbul de informatii pentru securitate. lar in cadrul acesteea, informatia sociala
devine o necesitate pentru identificarea si evaludrea disfunctiilor, vulnerabilitatilor, riscurilor,



